Zalgcznik nr 2 do uchwaty nr 27/2021 Rady Programowej Szkoly Doktorskiej UO

Opole, 28.06.2022 r.

PROTOKOL KOMISJI DS. OCENY SRODOKRESOWEJ
— OCENA ZA OKRES (DD.MM.RRRR) 1.10.2020 DO (DD.MM.RRR)
28.06.2022 R.

Ksymena Matysek
(imi¢ / imiona i nazwisko doktoranta)
Komisja ds. Oceny Srédokresowej doktoranta Szkoly Doktorskiej Uniwersytetu Opolskiego

w dyscyplinie: Nauki o polityce i Administracji.......................ou...e.
w skladzie:

Prof. dr hab. Wiestawa Pigtkowska-Stepaniak Przewodniczacy Komisji

Uniwersytet, Wydzial, Instytut: Uniwersytet Opolski, Wydzial Nauk o Polityce i
Komunikacji Spolecznej, Instytut Nauk o Polityce i Administracji

Dr hab. Aleksandra Trzcielinska-Polus, prof. UO Czlonek z UO

Uniwersytet, Wydzial, Instytut: Uniwersytet Opolski, Wydzial Nauk o Polityce i
Komunikacji Spotecznej, Instytut Nauk o Polityce i Administracji

Prof. dr hab. Robert Wiszniowski Czlonek spoza UO

Uniwersytet, Wydzial, Instytut: Uniwersytet Wroctawski, Wydziat Nauk Spolecznych,
Instytut Politologii

1. Ocena realizacji indywidualnego planu badawczego (IPB) i harmonogramu przygotowania
rozprawy doktorskiej

Komisja dokonata oceny realizacji indywidualnego planu badawczego doktoranta na podstawie poréwnania
informacji przedstawionych w sprawozdaniu $rodokresowym z realizacji indywidualnego planu
badawczego z indywidualnym planem badawczym doktoranta oraz rozmowy z doktorantem.

W wyniku przeprowadzonej oceny srodokresowej komisja ocenia:

- pozytywnie* postepy doktoranta w realizacji indywidualnego planu badawczego.

Indyv/idualny plan badawczy zostat zrealizowany w stopniu umozliwiajagcym kontynuowanie badan.

- Doktorantka zrealizowata zaloZzenia indywidualnego planu badawczego.

- Opublikowata dwa artykuty w czasopismach punktowanych.

- Wzigta aktywny udzial w konferencji naukowej. Zlozyla do druku artykul do zbioru materiatow
pokonferencyjnych.

- Przygotowata i ztozyla grant do NCN

- Przygotowatla dwa rozdzialy dysertacji...............

(uzasadnienie-negatywnego-wyniku)



2. Ocena dorobku naukowego i innej aktywnosci bezposSrednio zwigzanej z realizacja
rozprawy doktorski

|
|

m

Aktywnosci doktoranta




niepotrzebne skresli¢

3. Ocena realizacji programu ksztalcenia

Realizacja programu ksztalcenia Ocena Komisji

| REALIZOWANY ZGODNIE / NMEZGODMNE*
| Z HARMONOGRAMEM

| REALIZOWANY ZGODNIE / NHEZGODNIE*
HARMONOGRAMEM

* niepotrzebne skresli¢

4. Ocena prezentacji osiggni¢¢ doktoranta i dyskusja naukowa

BARDZO DOBRA/BOBRA/

Prezentacja osiagnig¢ doktoranta DOSTATECZNAMNEGATY WNA*

S
BARDZO DOBRA/BOBRA/

Dyskusja naukowa DOSTATECZNANEGATY WNA*

* niepotrzebne skresli¢

5. Ocena koncowa

* nicpotrzebne skresli¢

6. Opinia dotyczaca jakosci opieki naukowej i wsparcia w prowadzeniu dzialalno$ci
naukowej




BARDZO DOBRA/BOBRA/ BARDZO DOBRA/DOBRA/
POSTATECANAMNEGATY WNA* DOSTATECZNA/NEGATYWNA*

* nicpotrzebne skresli¢

7. Uzasadnienie koncowej oceny Komisji, uwzgledniajace poszczegélne punkty raportu
i prezentacje doktoranta (OPIS — MIN. 0,5 STRONY A4, Times New Roman 11,
INTERLINIA 1,15)

Komisja ocenila prezentacj¢ dotychczasowego dorobku naukowego Doktorantki wysoko,
wskazujac, Ze zostaly zrealizowane zalozenia zgodnie z indywidualnym planem badawczym.
Doktorantka zaprezentowala si¢ jako osoba elokwentna, swobodnie poruszajaca si¢ w obszarze
badanej tematyki.

Na postawione pytania czlonkéw komisji udzielala wyczerpujacych odpowiedzi.

W ciggu minionych dwéch lat Doktorantka przeprowadzila rzetelna kwerende literatury
przedmiotu.

Hipotezy badawcze zostaly poprawnie sformutowane.

Wybrane przez Doktorantke metody badawcze pozwalaja na realizacj¢ celu badawczego.
Opublikowala dwa artykuly w czasopismach punktowanych (kazdy za 70 punktéw).

Czynnie uczestniczyla w konferencji naukowej.

Napisala dwa rozdzialy pracy doktorskiej, ktore zostaly zaakceptowane przez promotora.
Zlozyla do NCN grant naukowy.

Przygotowala ankiety do wywiadu ustrukturyzowanego z ekspertami nt. stosunkéw polsko-
amerykanskich.

Wobec powyzszego komisja uznala, ze do konca 2024 roku Doktorantka jest w stanie zakonczy¢
pisanie i obrong pracy doktorskiej.

Przewodniczacy Komisji: ......7.0\. L NG
N Cztonek Komisji: .ﬂ/

Cztonek Komisji: ..4wx?



