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Recenzja rozprawy doktorskiej

ks. mgra lic. Vitalija Burko pt. Ekumenizm w Biatorusi po Soborze Watykanskim Il,
przygotowanej w Katedrze Teologii Fundamentalnej, Dogmatycznej i Ekumenizmu pod
kierunkiem ks. prof. dr. hab. Zygfryda Glaesera, Opole 2023, stron 242.

Niniejsza recenzja zostata sporzadzona w odpowiedzi na pismo
Przewodniczacego Rady Naukowej Uniwersytetu Opolskiego, ks. dr. hab. Dariusza
Walencika, prof. UO z dnia 20 kwietnia 2023 r., wskazujgcego stosowng uchwate wyzej
wspomnianej Rady o powierzeniu mi funkcji recenzenta.

1. Temat, problem i cel rozprawy

Biatoru§ stanowi interesujgce pole badan naukowych, ktorych owocem jest
znaczaca liczba publikacji poswieconych zagadnieniom historycznym, spoteczno-
politycznym i kulturowym. W literaturze przedmiotu, w szczegdlnosci polskiej, spotkad
mozna tylko nieliczne opracowania odnoszgce sie do problematyki ekumenizmu w
Biatorusi. Wynika stad, ze pomimo swojej doniostosci, problematyka ta nie zostala
dostatecznie zbadana i opisana. Naprzeciw temu zapotrzebowaniu wychodzi rozprawa
doktorska ks. Yitalija Burko, zatytutowana Ekumenizm w Biatorusi po Soborze
Watykanskim 1. Wobec powyzszego, wybor problematyki recenzowanej rozprawy
nalezy uzna¢ ze wszech miar trafny i wysoce uzasadniony. Tytut rozprawy zostat
sformutowany poprawnie.

Z tematem recenzowanej pracy $cisle wigze sie jej cel. Gtdwnym celem rozprawy
- czytamy we Wstepie - jest identyfikacja i catosciowa prezentacja istotnych aspektow
ruchu ekumenicznego w Biatorusi po Soborze Watykanskim 1l oraz ich wptywu na
Swiadomos$¢ religijng i narodowa biatoruskiego spoteczenstwa (s. 36). Podjete badania



dotyczg trzech gtdwnych wyznan: katolicyzmu, prawostawia i protestantyzmu (s. 37), a
takze - jak precyzuje Autor - ,.tradycyjnych religii” w Biatorusi (s. 36). Wynika stad, ze
Autor przyjmuje szerokie rozumienie zawartego w tytule rozprawy terminu
~ekumenizm”, ktére spotykamy w kregach Swiatowej Rady Ko$ciotkdw. W takim ujeciu
termin ,,ekumenizm” bgdZ ,,ruch ekumeniczny” oznacza nie tylko specyficzne wysitki
Kosciotdw i Wspdlnot zmierzajace do petnej jednosci chrzescijan, ale w swej tresci
obejmuje takze relacje miedzyreligijne i spoteczno-polityczne. Z perspektywy katolickiej
takie rozumienie ekumenizmu moze budzi¢ zastrzezenia. W Kosciele katolickim bowiem
- zgodnie z Dekretem o ekumenizmie - przyjmuje sie zasadniczo waskie rozumienie
ekumenizmu jako dazenia do petnej jednosci miedzy chrzescijanami réznych wyznan.
Pomimo powyzszego zastrzezenia, przyjete w pracy Szersze rozumienie pojecia
»ekumenizm” - z racji na jego obecno$¢ w ruchu ekumenicznym - nalezy uzna¢ za
uzasadnione. Biorac jednak pod uwage istniejagce wsrdd chrzescijan roznice w
pojmowaniu dazenia do jednosci bytoby dobrze we Wstepie nieco lepiej wyjasnic i
uzasadni¢ dokonany przez Autora wybor.

2. Zrodta i metoda pracy

Materiat Zrodtowy dla tak zaplanowanych badan stanowig przede wszystkim
dokumenty Koscioty rzymskokatolickiego, w tym Soboru Watykanskiego |1, ostatnich
papiezy i Konferencji Episkopatu Kosciota rzymskokatolickiego w Biatorusi oraz teksty
Patriarchatu Moskiewskiego, w tym Egzarchatu Biatoruskiego tegoz Patriarchatu.
Doktorant odwotuje sie rowniez do dokumentéw Republiki Biatorus. Poza tym warto$¢
Zrodtowg majg materiaty pozyskane z archiwow koscielnych i panstwowych w Biatorusi.
Materiat badawczy obejmuje teksty w jezyku polskim, biatoruskim, rosyjskim i
niemieckim. Zakres wykorzystanych w pracy Zrodet i literatury przedmiotu jest bogaty
(22 strony), co Swiadczy o szczeg6towej i solidnej kwerendzie. Watpliwosci moze rodzi¢
jedynie zamieszczenie niektorych dokumentéw, w tym tekstéw archiwalnych, w grupie
»opracowania”.

Zastosowane W recenzowanej pracy metody badawcze nie budzg istotnych
zastrzezen. RoOznorodnos¢ metod uzasadnia interdyscyplinarno$¢ badan i potrzeba
wieloaspektowego ujecia tematu. Szkoda tylko, ze we wstepie Autor nie wyjasnit szerzej
ich znaczenia i potrzeby. Oprdcz tego w rozprawie zauwaza sie rowniez elementy metody
historycznej, o ktérej Autor nie wspomina.



3. Struktura i tres¢ pracy

Recenzowana praca liczy 242 strony, z czego 210 stron stanowi tekst zasadniczy.
Struktura rozprawy obejmuje pie¢ rozdziatdw, stanowigcych rozwiniecie wihasciwego
tematu, ktdére zostaty poprzedzone spisem tresci, wykazem skrotdéw, bibliografig oraz
wstepem. Catos¢ rozprawy wienczy zakonczenie. Rozdziaty zostaty oznaczone cyframi
rzymskimi i podzielone na podrozdziaty oznaczone cyframi arabskimi oraz na jeszcze
mniejsze jednostki.

Rozprawe otwiera wstep (33-39), ktory zawiera wprowadzenie w problematyke,
okreslenie przedmiotu i celu badan, charakterystyke zrodet i metody badan oraz
przedstawienie struktury pracy.

Rozdziat pierwszy (s. 40-106) ma charakter obszernego wstepu do materii
zakre$lonej tytulem rozprawy. Przedstawiono w nim Poczatki i rozw0j ruchu
ekumenicznego na Biatorusi. Dokonano tego w trzech etapach. Najpierw wskazano na
historyczno-spoteczne uwarunkowania biatoruskiej ekumenii. Nastepnie przyblizono
pozakatolickie inicjatywy miedzywyznaniowe i miedzyreligijne w Biatorusi. W trzecim
paragrafie omdwiono rzymskokatolickie inicjatywy ekumeniczne w tym Kkraju.
Przeprowadzong w rozdziale pierwszym prezentacje rozwoju ruchu ekumenicznego w
Biatorusi nalezy uzna¢ za bardzo cenng dla refleksji podjetej w kolejnych rozdziatach
rozprawy.

W rozdziale drugim (s. 107-137) omdwiono Aktualne struktury ekumeniczne w
Biatorusi. Refleksja na ten temat - analogicznie do poprzedniego rozdziatu - zostaje
rozwinieta w trzech etapach. Na poczatku zwrGcono uwage na prawno-spoteczne
uwarunkowania struktur ekumenicznych. W dalszej czeSci rozdziatu ukazano struktury
Konferencji Episkopatu Kosciota rzymskokatolickiego w Biatorusi. W koncowym
paragrafie zostaty przedstawione w sposob rzetelny i wnikliwy instytuty, katedry i centra
ekumeniczne w Biatorusi.

Rozdziat trzeci (s. 138-165) poswiecony zostat refleksji na temat Duchowych
aspektow biatoruskiej ekumenii. Zostaly tu omoOwione nastepujgce inicjatywy
ekumeniczne: Tydzien Modlitw o Jedno$é Chrzescijan, Swiatowy Dziei Modlitwy
Kobiet, Ekumeniczne Dzieto Biblijne, spotkania i pielgrzymski ekumeniczne oraz
wspdlne uzytkowanie miejsc kultu w Biatorusi.

W rozdziale czwartym (s. 166-216) ukazano Istotne obszary ekumenicznego
zaangazowania Kosciotow w Biatorusi. W ramach tej refleksji odniesiono sie do
nastepujacych kwestii: chrztu jako fundamentu ekumenizmu, problemu matzenstw
mieszanych, wspdlnej troski chrzescijan o zachowanie dzieta stworzenia i Swietowanie
Dnia Panskiego, budowania pokoju, relacji miedzy Kosciotem rzymskokatolickim i



Kosciotem prawostawnym w Biatorusi oraz wspierania innych inicjatyw o charakterze
spotecznym i ekumenicznym w tym kraju.

Rozdziat piaty (s. 217-237) zawiera prezentacje Ekumenizmu praktycznego w
Biatorusi. Na poczatku przedstawiono ekumenizm w duszpasterstwie parafialnym.
Nastepnie skupiono sie na ekumenicznych inicjatywach realizowanych w Biatorusi przez
instytucje krajowe i miedzynarodowe. W tym kontekScie zwrdocono miedzy innymi
uwage na trudng kwestie pracy duszpasterskiej duchownych rzymskokatolickich, ktorzy
nie majg biatoruskiego obywatelstwa. W dalszej czeSci przyblizono wazniejsze formy
aktywnosci spoteczno-charytatywnej chrzescijan w Biatorusi. W koricu zwrdcono uwage
na wspotprace ekumeniczng w zyciu spotecznym i kulturalnym.

W zakonczeniu (238-242) Autor zestawit podstawowe wyniki badan i dokonat ich
podsumowania.

4. Ocena formalna rozprawy

Od strony formalnej praca zostata przygotowana na dobrym poziomie
metodologicznym. Podjety problem badawczy zostat wiasciwie sformutowany.
Rozwiniecie problemu jest poprawne. Praca posiada przemyslang strukture
odzwierciedlajacg postepowanie badawcze. Mozna jedynie odnotowaé pewne réznice
objetosciowe zasadniczych czesci pracy. Odczucie niedosytu budzg tez do$¢ skromne
podsumowania na koncu poszczegdlnych rozdziatow, a w przypadku rozdziatu pierwszego
i drugiego w ogole brak takich podsumowan. Wstep zawiera wszystkie istotne elementy
formalne pracy naukowej. W zakonczeniu rozprawy sformutowano wnioski, zabrakio
jednak wskazania na nowe obszary badan zwigzanych z omawiang problematyka.
Stosowane w pracy przypisy zostaty sporzadzone zasadniczo w sposob prawidtowy, co
$wiadczy o dobrym opanowaniu techniki pisania pracy naukowej. Zdarza sie jednak, ze
Autor nie podaje w przypisie informacji bibliograficznej na temat niektorych
dokumentéw koscielnych i ekumenicznych, analizowanych w czesci zasadniczej pracy
(np. s. 142, 191-192, 197). Poza tym Doktorant w nielicznych przypadkach dokonuje
wtornego cytowania (dokumentowania) przedstawionych w pracy tresci, nie podajgc w
przypisie informacji na temat pierwszego Zrodta (np. przypisy 11, 113, 116, 405, 453).

Autor prezentuje dobrg umiejetnos¢ analizy Zrodet i opracowan. Rozprawa
zyskataby jednak na wartosci, gdyby Doktorant podjat w sposéb bardziej zdecydowany
dyskusje z autorami referowanych pogladéw. Takie krytyczne odniesienie wydaje sie
niezbedne zwiaszcza wtedy, gdy Doktorant przywotuje kontrowersyjne poglady w
zakresie omawianej problematyki (np. s. 102 - ostatni akapit). Jezyk rozprawy jest w



zasadzie poprawny, cho¢ zdarzajg sie nie do konca jasne sformutowania, ktére moga
utrudnia¢ wiasciwe zrozumienie prezentowanych tresci. Dlatego w perspektywie
publikacji nalezy dopracowac rozprawe w warstwie jezykowej.

W podsumowaniu nalezy stwierdzié, ze odnotowane uchybienia i niedociggniecia
nie umniejszajg istotnie wartosci naukowej rozprawy. Recenzowang prace pod wzgledem
formalnym oceniam pozytywnie.

5. Ocena merytoryczna rozprawy

Pod wzgledem merytorycznym przedtozong do recenzji rozprawe uznac nalezy za
prace bardzo wartosciowg z kilku wzgledow.

Zaletg recenzowanej pracy jest niewatpliwie fakt podjecia i1 przyblizenia
czytelnikowi tak waznego i aktualnego tematu, jakim jest zagadnienie ekumenizmu w
Biatorusi po Soborze Watykanskim Il. Temat ten nie jest wprawdzie catkowicie obcy
badaczom problemu, ale nie zostat dotad dostatecznie opracowany.

Wartos$¢ rozprawy polega rowniez na tym, ze nie ogranicza sie ona do waskiego
aspektu interesujacej nas problematyki, ale stanowi catosciowe, systematyczne i
gruntowne opracowanie badanego tematu. Prezentowany temat zostat przy tym osadzony
w szerszym kontekscie historycznym, religijnym i spoteczno-politycznym Biatorusi, co
pomaga w ocenie omawianych pogladdéw i inicjatyw ekumenicznych.

Kolejng zaletg pracy jest zgromadzenie i wykorzystanie w pracy bogatego
materiatu badawczego, ktory obejmuje zrodta i dostepng literature przedmiotu, powstatg
zarowno w S$rodowisku badaczy polskich, jak rowniez biatoruskich i rosyjskich.
Doktorant wykazat dobrg orientacje w zakresie badanej problematyki.

W koncu, recenzowana rozprawa posiada rowniez okreslong warto$¢ praktyczna.
Wyniki badan moga by¢ Zrodtem informacji i stanowi¢ pomoc dla 0s6b podejmujacych
dziatalno$¢ pastoralng i ekumeniczng w Biatorusi.

Sposrod wielu poruszonych w rozprawie szczegétowych watkow na szczeg6ling
uwage zastuguja ustalenia Autora, wskazujgce na istniejagcg w Biatorusi rozbieznosé
miedzy deklarowanym prawem do wolno$ci sumienia i wyznania a urzeczywistnieniem
tego prawa w zyciu. W rzeczywistosci polityka wyznaniowa Republiki Biatoru$ - jak
odnotowano w rozprawie - jest ukierunkowana na szerokg wspdtprace z prawostawnym
Egzarchatem Biatoruskim Patriarchatu Moskiewskiego. Réwnocze$nie aktywno$¢
koscielna i ekumeniczna innych Kosciotdw i Wspdlnot koscielnych w tym kraju
pozostaje mocno ograniczona (s. 114).



Za cenne nalezy tez uzna¢ uwydatnienie w rozprawie waznego faktu w relacjach
katolicko-prawostawnych, a mianowicie decyzji Swietego Synodu Rosyjskiego Kosciota
Prawostawnego z 16 grudnia 1969 r. o dopuszczeniu w szczegélnych przypadkach do
sakramentdéw Swietych katolikow zamieszkujacych tereny Zwigzku Radzieckiego (S.
193). Mozna jedynie dodac, ze pod koniec 1986 r. Synod Kosciota rosyjskiego wycofat
sie ze swojej wczesniejszej decyzji, wskazujac na odmienng sytuacje katolikéw w
dzisiejszej Rosji oraz potrzebe rozwigzania tej kwestii na forum wszechprawostawnym.

W catoSci recenzowana praca stanowi interesujgce, tworcze i dojrzate naukowo
opracowanie zagadnienia ekumenizmu w Biatorusi po Soborze Watykarskim Il. Uwazna
lektura pracy pozwala stwierdzi¢, ze gtowny cel rozprawy zostat w petni zrealizowany.

Obok wspomnianych wyzej zalet rozprawa posiada takze pewne braki. W
zwigzku z tym chciatbym zwréci¢ uwage na trzy kwestie szczegotowe, ktore wymagaja
wyjasnienia lub doprecyzowania.

(1) Korekty (doprecyzowania) wymaga zdanie, w ktérym Doktorant zdaje sie
utrzymywac, ze ofiara eucharystyczna jest ,,powtorzeniem” ofiary Chrystusa (s. 163).
Tymczasem w czasie Mszy $w. mamy do czynienia z uobecnieniem ofiary Chrystusa, a
nie zjej powtdrzeniem (por. LG 28; KKK 1362).

(2) W rozdziale czwartym rozprawy Autor wskazuje na trudnosci i napiecia w
relacjach miedzy katolikami i prawostawnymi w Biatorusi na poczatku lat 90-tych
ubiegtego wieku. Trudnosci te - jak stwierdza Doktorant - miaty by¢ spowodowane
»bezposrednim poparciem przez Watykan Kosciota greckokatolickiego w Ukrainie” (s.
187). Wydaje sie, ze takie stwierdzenie nie do konca oddaje ztozono$¢ przywotanej
kwestii i moze by¢ postrzegane jako dyskusyjne.

(3) W koncu mozna zapytac, jak nalezy rozumie¢ stwierdzenie Doktoranta, ze
»dziatalno$¢ ekumeniczna wspolnot wyznaniowych w Biatorusi uzalezniona jest od
wsparcia finansowego z zagranicy” (s. 241). Czy chodzi o to, ze jesli Wspdlnoty
chrzescijanskie w Biatorusi nie otrzymajg finansowego wsparcia z zagranicy, nie bedzie
w tym kraju mozliwa zadna dziatalno$¢ ekumeniczna?

Podsumowujac, nalezy podkresli¢, ze powyzsze uwagi nie kwestionujg wartosci
rozwazan zawartych w rozprawie, ktére oceniam pozytywie.

Zagadnienia do dyskusji

(1) W rozdziale czwartym rozprawy - w nawigzaniu do stanowiska uczestnikow
IV Europejskiego Forum Katolicko-Prawostawnego, ktére odbyto sie w czerwcu 2014 r.
w Minsku - Autor stwierdza, ze ,biatoruskie doSwiadczenie w zakresie kontaktow
Kosciot - panstwo i dialogu miedzywyznaniowego jest godne bycia wzorem dla wielu



krajow w Europie i na Swiecie” (s. 207). Czy Doktorant podziela te opinie? Czy da sie
wyrédzni¢ pewne cechy wiasciwe dla ekumenizmu w Biatorusi w odroznieniu od tego
rodzaju aktywnosci realizowanej w Polsce lub w innych krajach w Europie? Jak
Doktorant ocenia dotychczasowe wysitki ekumeniczne Kosciotow i Wspdlnot
koscielnych w Biatorusi?

(2) Dokumenty Kosciota katolickiego na temat ekumenizmu zwracajg uwage na
duze znaczenie formacji ekumenicznej duchownych i wiernych Swieckich. Praktyczne
wskazania w tej sprawie zostaty zawarte miedzy innymi w dwdch dokumentach
Papieskiej Rady do Spraw Jednosci Chrzescijan: Dyrektorium w sprawie realizacji zasad
i norm dotyczacych ekumenizmu (1993) oraz Ekumeniczny wymiar formacji pastoralnej
(1998). Jak przebiega w Biatorusi recepcja zawartych w przywotanych dokumentach
wytycznych w sprawie formacji ekumenicznej? Czy i na ile aspekt ten znalazt wyraz w
Statutach Synodu Archidiecezji Minsko-Mohylewskiej, Diecezji Pinskiej i Witebskiej
(2002)?

6. Whniosek koncowy

W ostatecznej ocenie nalezy stwierdzi¢, ze recenzowana praca doktorska posiada
duzg warto$¢ naukowa. Stanowi oryginalne, kompleksowe i tworcze opracowanie
interesujacego i waznego zagadnienia ekumenizmu w dzisiejszej Biatorusi. Rozprawa
poszerza dotychczasowg wiedze w zakresie poruszanej tematyki i wnosi wkiad do
naukowego poznania badanego problemu. Praca zawiera ustalenia, ktére moga byc
przydatne w praktyce pastoralnej na drodze realizacji idei ekumenicznych w Biatorusi.
Udato sie to osiggngé Doktorantowi poprzez wykorzystanie literatury polskiej,
biatoruskiej i rosyjskiej. Lektura pracy pozwala stwierdzi¢, ze Autor wykazat sie dobrg
znajomoscig badanego zagadnienia oraz umiejetnoscia samodzielnego prowadzenia
badan naukowych. Odnotowane w recenzji usterki nie umniejszajg walorow naukowych
I poznawczych rozprawy.

Wobec powyzszego stwierdzam, ze recenzowana praca tak pod wzgledem
merytorycznym, jak i formalnym spetnia wymogi ustawowe stawiane pracom doktorskim
i kieruje do Rady Naukowej Uniwersytetu Opolskiego wniosek o dopuszczenie ks. mgra
Yitalija Burko do dalszych etapow przewodu doktorskiego.



