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Druga recenzja rozprawy doktorskiej Pana mgr. Piotra Widerskiego
pt. ,,Charakter prawny czynnosci spélki dokonanej przez zarzad bez zgody innego
organu spolki kapitalowej”, Opole 2023, ss. 253, przygotowanej pod kierunkiem prof. dr

hab. Piotra Horosza

Uprzednia recenzja rozprawy doktorskiej Pana mgr. Piotra Widerskiego pt. ..Charakter prawny
czynnosci spotki dokonanej przez zarzad bez zgody innego organu spoiki kapitatlowej” byla
negatywna. Przede wszystkim akcentowala niekompletno$¢ pracy polegajaca na pominigciu
kluczowej tezy badawczej oraz brak analizy po$wigconej znaczeniu terminu ,brak zgody
innego organu spotki kapitalowej”, czyli pozostawienie poza obszarem pracy préby
poszukiwania odpowiedzi na pytanie, w jakich sytuacjach mamy do czynienia z brakiem zgody,
czyli kiedy wskazany w tytule problem powstaje. Konsekwencja pozostawienia poza obszarem
pracy zakresu zastosowania art. 17 KSH stalo si¢ przesunigcie w kierunku obszaréw mniej
znaczacych z perspektywy obranego tematu oraz wyciggniecie wnioskéw co do charakteru
prawnego czynnosci spéiki dokonanej przez zarzad bez zgody innego organu spoiki
kapitalowej na postawie przytoczenia pogladéw doktryny, nie za$ na podstawie autorskiej
analizy w ramach badan zaprezentowanych w rozprawie doktorskiej. Z uwagi przede
wszystkim na ten brak, by¢ moze nieco zbyt optymistycznie w konkluzji rekomendowatem
.uzupetnienie dysertacji o poglebiong analiz¢ samej zgody i jej charakteru, mechanizméw jej
udzielenia, regut charakteryzujacych t¢ konwencjonalng czynnosé, sankcji wobec wadliwej
zgody i wynikajacych z nich konsekwencji w plaszczyznie jej istnienia, przestanek uznania

czynnosci prawnej za dokonang bez zgody innego organu, problematyki czynnosci prawnej bez
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organu spolki kapitalowej. z uwzglednieniem mechanizmu majoryzacji, réznic pomigdzy zgoda
rady nadzorczej a zgromadzenia oraz ostatecznych wnioskéw co do tego, kiedy mozna mowié
o czynnosci prawnej dokonanej bez zgody.” Kluczowym brakiem rozprawy wydawal si¢ wigc
brak ustalei. kiedy mozna méwié¢ o braku zgody organu oraz jaka wada zgody wyrazonej przez
organ kolegialny traktowana jest tak jakby zgody nie bylo. Czytajac uzupetniong rozprawe
zastanawiam sie. czy postawienie takiego zadania nie bylo zbyt ambitne. Uzupeiniona rozprawa
bowiem tylko w bardzo niewielkim zakresie daje odpowiedz na wskazane wyzej pytania. By¢
moze, proba uzupelnienia tezy badawczej i zaprezentowania wynikéw badan naukowych
pozwalajacych na przedstawienie zakresu zastosowania art. 17 KSH okazala sig zbyt trudna do

zrealizowania na tym etapie procedury.

Aby wskaza¢ zakres uzupelnien oraz zakres brakdw pozostajacych poza niezb¢dnymi
rozwazaniami dysertacji, pozwalam sobie zwiezle omowi¢ poszczegélne fragmenty dodanego
rozdziatu. a takze oceng stopnia realizacji wskazanych w pierwszej recenzji rekomendacji oraz

ostateczne wnioski.
Omoéwienie uzupelnionej cze$ci pracy.

Doktorant zdecydowal si¢ opracowa¢ nowa wersj¢ dysertacji, uzupelniona o dodatkowy
rozdzial piaty zatytulowany: ,.Cywilnoprawny charakter zgody organu potwierdzajgcego
czynnos¢ prawna”. Wprowadzenie do tego rozdziatu wienczy zapowiedz dopeinienia rozwazan
przedstawionych w dotychczasowej tresci pracy o analiz¢ w przedmiocie charakteru prawnego
instvtucji zgody organu spotki kapitatowej na dokonanie przez spotke okreslonej czynnoscei
oraz o badania, ktérych celem mialo by by¢ ustalenie, kiedy mozna stwierdzi¢. ze zgoda zostala

udzielona, a kiedy takie twierdzenie jest nieuprawnione.

W nowej czesci pracy przywolano szereg stanowisk opowiadajacych sie za zgoda organu spoftki
kapitalowej jako: czesci skladowej czynnosci prawnej. aktu woli spolki. konstrukcji
analogicznej do instytucji pot vicrdzenia przez osobg trzecia czy warunku prawnego. Sutomiast

brakuje odpowiedzi na pytanie zmierzajace do ustalenia zakresu zastosowania art. 17 KSH,
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czyli, kiedy mamy do czynienia z sytuacjami, kiedy zgoda w ogdle nie zostala udzielona, a

kiedy zostala udzielona w sposob wadliwy.

Poszukujac odpowiedzi o posta¢ wadliwosci uchwaly, w uzupelnionym fragmencie Autor
analizuje charakter prawny uchwaly spoiki kapitatowej. W tej czesci przywolano stanowiska
literatury przemawiajace za i przeciw uznaniu uchwaly za czynno$¢ prawna. Doktorant
opowiedzial si¢ za przyznaniem uchwale charakteru czynno$ci prawnej, o ile zmierza do
wystgpienia skutkow prawnych. Stanowisko Autora wynika¢ ma z zasad reprezentacji spoiki
tj. z o$wiadczenia woli organu wlascicielskiego w postaci zgody, traktowanej jako czynnosci
prawnej upowazniajacej o charakterze wewngtrznym oraz z o$wiadczenia woli organu
zarzadzajacego, ktore mozna opisac jako czynno$¢ prawng pro foro externo. Nadto, w ocenie
Autora, za uznaniem uchwaly potwierdzajacej czynno$¢ zarzadu za czynno$¢ prawna
przemawia rowniez to, ze ,wobec uchwaly zgromadzenia wspdlnikéw dopuszczalne jest
stwierdzenie niewaznos$ci takiej uchwaty na podstawie art. 252 §1 KSH (art. 425 §1 w zw. z
art. 422 §2 pkt.1 KSH), a wlasnie stwierdzenie niewaznosci dopuszcza si¢ wobec czynnosci

prawnych, a nie wobec o$wiadczen woli.”

W dalszej kolejnosci przedstawiono przewidziane przepisami KSH przyczyny wadliwosci

uchwatl dzielgc je na trzy grupy tj.:

1. wadliwo$¢ wynikajaca ze sprzecznos$ci uchwaly z ustawa;

2. wadliwo$¢ wynikajaca ze sprzecznos$ci uchwaly z umowa spoéitki (statutem) lub dobrymi
obyczajami lub godzacej w interes spotki lub majacej na celu pokrzywdzenie wspdlnika
(akcjonariusza) oraz

3. wadliwo$¢ wynikajaca ze sprzecznoSci uchwaly z najbardziej podstawowymi

wymaganiami, ktoére uchwata powinna spetniac.

W pracy wskazano réwniez, ze jezeli przyjaé, ze uchwaly organu wlascicielskiego sa
czynno$ciami prawnymi, to nalezy zbada¢ jakie naruszenia moga skutkowaé ich niewaznoscia.

Autor wskazal, ze przestanki niewaznos$ci uchwaly zgromadzenia wspolnikéw w art. 252 KSH

Strona3

Al Niepodleglosci 533, Collegium Iuridicum Novum, 61-714 Poznan

www.prawo.amu.edu.pl




UNIWERSYTET IM. ADAMA MICKIEWICZA W POZNANIU

Y YYSE A Wydzial Prawa i Administracji
vw v l Katedra Prawa Cywilnego, Handlowego i Administracyjnego

i 425 KSH, abstrahuja od prawnego charakteru uchwaty, wobec czego niewazng moze by¢
uchwata zarowno o charakterze czynnos$ci prawnej jak i pozbawiona takiego charakteru. W
tre$ci pracy wskazano jednak, Zze uznanie uchwaly za czynno$¢ prawng daje mozliwo$¢
zastosowania do niej przepisow o o$wiadczeniach woli oraz regulacji k.c. w zakresie skutkow

wadliwosci czynnosci prawnych.

Przeanalizowano réwniez przestanki oraz krag osob legitymowanych do zlozenia powodztwa
o stwierdzenie niewaznosci uchwaly wspdlnikdw sprzecznej z ustawa. Podzielono zrodia
sprzeczno$ci uchwal zgromadzen z ustawg na majace charakter formalny i materialny,
wskazujge, ze przestanki formalne to takie, ktére odnosza si¢ do naruszen na etapie
podejmowania uchwaly lub w fazie poprzedzajacej podj¢cie uchwaly, o ile naruszenia te maja
wplyw na tre$é¢ uchwaly, natomiast materialne polegaja na naruszeniu ustawy trescig uchwaty.
Wskazano réwniez, ze podniesienie zarzutu niewaznosci uchwatly, o ktérym mowa w art. 252
§ 4 KSH oraz art. 425 § 4 KSH nie jest uzaleznione od tego czy norma, ktéra zostata naruszona
ma charakter wzglednie czy bezwzglgdnie wigzacy.

Autor wspomnial, ze za sporne w doktrynie iorzecznictwie uwaza si¢ takie materialne
przestanki niewaznosci jak: podjecie uchwaly z udzialem osob nieuprawnionych, naruszenie
wymogu kworum, czy powstanie tzw. uchwaly negatywnej z powodu braku wymaganej

wigkszosci glosow za przyjeciem uchwaty.”

W zakresie wadliwosci uchwaly wynikajacej ze sprzecznosci uchwaly z umowa spoéiki
(statutem) lub dobrymi obyczajami lub godzacej w interes spoétki lub majacej na celu
pokrzywdzenie wspolnika (akcjonariusza) wskazano, iz w doktrynie i orzecznictwie sporne jest
czy w stosunku do uchwal zgromadzenia spotki sprzecznych zzasadami wspdlzycia
spolecznego i majacych na celu obejscie ustawy in fraudem legis, mozna stosowac art. 58 § 2
k.c. Zdaniem Autora w tej kwestii przewaza stanowisko, ze podstawa zaskarzania uchwat jest
w sposob wylaczny ustanowiona w przepisach KSH 1 w zwigzku z tym nie mozna stosowaé
przepisow k.c. zmierzajacych do niewazno<ci przewidzianej w art. 58 §1 k.c. Na potwierdzenie

powyzszego w pracy przytoczono uchwale Sadu Najwyzszego w sktadzie 7 s¢dziow z dnia 18

Strona4

Al. Niepodleglosci 53, Collegium Iuridicum Novum, 61-714 Poznan

www.prawo.amu.cdu.pl



UNIWERSYTET IM. ADAMA MICKIEWICZA W POZNANIU

¥ Wesr n Wydzial Prawa i Administracii
MN Vl Katedra Prawa Cywilnego, Handlowego i Administracyjnego

wrze$nia 2013 r. wydang w sprawie o sygn. akt III CZP 13/13, wedle ktdrej ,.Przepisy kodeksu
spolek handlowych wigzg niewaznos¢ uchwaty wspdlnikow wylacznie z jedng przestanka
niewaznosci sposréd wymienionych w art. 58 § 1 i 2 k.c., a mianowicie ze sprzecznoscia
uchwaly z ustawa. (...)” Autor jednak nie tylko dostrzega, ale rébwniez zgadza si¢ ze
stanowiskiem pozostatej czesci doktryny, zdaniem ktérej przepisy k.c. maja charakter
powszechny i nadrzedny nad innymi przepisami w zakresie nieobjetym bezposrednia regulacja
danej normy, wobec czego stosowanie przepiséw k.c. do czynnosci prawnych z zakresu KSH,
moze byé wylaczone jedynie wyraznym przepisem ustawowym. Wobec brzmienia art. 2 KSH
oraz w $wietle faktu, ze poza zakresem zaskarzenia w oparciu o przepisy KSH pozostaly
uchwaly, ktére zmierzaja do obejécia prawa, sa sprzeczne z zasadami wspéizycia spolecznego.
uchwaly innych organéw sp6iki, ktore naruszajq prawo w zakresie art. 58 k.c., czy tzw. uchwaly
nieistniejace, Doktorant uznaje za stuszna i uzasadniong mozliwos¢ odestania do sankgcji art. 58
k.c. w przypadku braku materialnoprawne;j regulacji sankcji w przepisach KSH. Na poparcie
tej tezy wskazuje rowniez, ze koncepcja ta spojna jest z akceptowalng przez doktryng
mozliwoscia stosowania art. 58 § 3 k.c. w zw. z art. 2 KSH w stosunku do stwierdzenia
niewaznosci czesci uchwaly, twierdzac jednoczesnie, ze czgS¢ doktryny prezentuje, rownie
trafne przeciwne argumenty w kwestii mozliwosci uchylenia czes$ci uchwaly. Nie kwestionujac
merytorycznej warto$ci tych rozwazan (by¢ moze jedynie mozna mie¢ watpliwosci co do
stopnia starannosci wywodéw) nalezy wskazac, ze Doktorant po raz kolejny ,wpada w
putapke” szczegbtowosci rozwazan i pominigeia tytulowej tezy badawczej, tj. wskazania, Kiedy

mamy do czynienia z brakiem zgody w rozumieniu art. 17 KSH.

W zakresie skutkéw orzeczen uchylajacych lub stwierdzajacych niewazno$¢ wadliwych
uchwal, w pracy wskazano, ze ,,pomimo wyrdznienia w KSH dwoch réznych powodztw,
zmierzajacych do wyeliminowania z obrotu wadliwych uchwal zgromadzen spdiek
kapitalowych, w ten sam sposob uregulowano skutki orzeczen zapadlych na skutek ich
wytoczenia.” Autor wskazal, ze bez wzgledu na to jaka jest przyczyna wadliwosci, wyrok

prawomocny stwierdzajacy niewaznos¢ lub uchylajacy uchwale, ma moc obowiazujaca
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z art. 254 § 21 § 4 KSH oraz art. 427 § 2 i § 4 KSH, w przypadku gdy waznos¢ czynnosci
dokonanej przez spotke zalezna jest od uchwaly zgromadzenia wspdlnikéw, uchylenie takiej
uchwaly badz stwierdzenie jej niewaznosci nie ma skutku wobec oséb trzecich dziatajacych w
dobrej wierze. W ocenie Doktoranta wskazane podstawy prawne majg by¢ spojne z koncepcja
ustawodawcy przewidujaca charakter konstytucyjny” (chodzilo zapewne o charakter

konstytutywny) orzeczen wydanych w celu eliminacji wadliwych uchwat.

W kolejnym fragmencie pracy przeanalizowano mozliwo$¢ zaskarzania uchwat innych
organéw niz zgromadzenie wsp6lnikow, wskazujac na brak podstaw prawnych w tym zakresie
w przepisach KSH Doktorant wskazal trzy mozliwe rozwigzania w zakresie rozumienia

obecnego stanu prawnego, przywolujac przy tym popierajgce je orzecznictwo:

1. brak mozliwosci zaskarzania uchwat innych organdéw niz zgromadzenie wspdlnikow;

2. mozliwo$é zaskarzania uchwat innych organéw niz zgromadzenie wspolnikow poprzez
stosowanie per analogiam odpowiednich przepisow KSH, przewidzianych dla zaskarzania
uchwal zgromadzen wspolnikow;

3. mozliwo$¢ zaskarzania uchwal innych organéw niz zgromadzenie wspélnikow w trybie
art. 189 k.p.c. w zw. z art. 58 k.c. uznajac, ze uchwaly takie stanowig czynnosci prawne —

przy czym ten poglad uznano za obecnie dominujacy

Autor wskazuje réwniez, Ze ostatnia z wyzej wymienionych koncepcji pomimo przewazajacej
w doktrynie i judykaturze akceptacji, posiada rowniez swoje stabosci, nie precyzujac jednak
na czym stabosci te mialyby polegaé. Umieszczony w tekscie pracy wywdd ograniczony zostal
jedynie do konstatacji, ze obecne przepisy stwarzaja niepewno$¢ co do mozliwosci
skorzystania z regulacji zapewniajacej ochrong osob trzecich dzialajacych w dobrej wierze jak
réwniez moga powodowaé naduzycia z powodu braku okreslonego terminu zaskarzenia. Te
interesujace rozwazania nie sa pozbawione wartosci. Problemem jednak jest to, ze w
niewielkim zakresie usuwaja one uchybienie w postaci niewyjasnienia, do jakich sytuacji
nalezy stosowaé regulacje prawne dotyczace czynnosci spotki dokonanych przez zarzad bez

zgody innego organu spoltki kapitatowej, a jest to tytulowy problem rozprawy doktorskie;j.
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Do tytulowego zagadnienia odnosi si¢ ostatni fragment dodanego rozdziatu, ktéry poswigcono
koncepcji uchwaly nieistniejacej. Zamiast jednak proby przedstawienia zakresu pojeciowego
.hieistnienia zgody™, braku zgody, zgody wadliwej lecz istniejacej oraz zgody dotknietej tak
dalece posuni¢ta wadliwoscia, ze trzeba jg traktowaé tak, jakby jej nie bylo w ogdle,
skoncentrowano si¢ na omowieniu samej doktrynalnej i1 orzeczniczej koncepcji uchwat
nieistniejgcych w ogdlnosci. Wskazano, ze konstrukcja ta odnosi si¢ do czynnosci, ktore z
powodu razacych uchybien formalnych, w ogdle nie powstaly przez co nie istnieja, dlatego tez
czynnosei te nie wymagaja uchylenia lub stwierdzenia ich niewaznodci. W tym fragmencie
przedstawiono poglady doktryny odnoszace si¢ do koncepcji uchwal nieistniejacych,
przytoczono orzecznictwo opowiadajace si¢ za mozliwoscig oraz brakiem mozliwosci
zaskarzenia takiej uchwaly w oparciu o art. 189 k.p.c. oraz, co nalezy podkreélié, wskazano

przyklady wadliwosci tak istotnych, ze dotkni¢te nimi uchwaly uznano za nieistniejace.

W czgsci dotyczacej uchwal nieistniejacych opisano rowniez kwesti¢ ochrony dzialajacej w
dobrej wierze osoby trzeciej, ktéra podejmuje si¢ czynnosci prawnej ze spoika kapitalowa. W
tym zakresie przytoczono tre$¢ art. 254 §2 oraz art. 427 §2 KSH, ,ktore stanowig, ze w
przypadkach gdy wazno$¢ czynnoéci dokonanej przez spolke¢ jest zalezna od uchwaly
zgromadzenia wspolnikéw, uchylenie takiej uchwaly nie ma skutku wobec oséb trzecich
dziatajacych w dobrej wierze.” Przytoczono réwniez orzeczenie SN z 26.06.2008 r., II CSK
49/08, OSNC 2009, nr 9, poz. 126, z ktérego wynika, ze prawomocny wyrok uchylajacy
uchwale, o ktérej mowa w art. 17 § 1 KSH, lub stwierdzajgcy jej niewaznos$¢ nie wywiera
skutkow wobec o0séb trzecich dzialajacych w dobrej wierze. Autor przedstawil réwniez
komentarze doktryny do przytoczonego wyroku, z ktoérych czes$¢ sprzeciwia si¢ wskazanej w
nim tezie, a czg¢s$¢ t¢ teze aprobuje. W ramach stanowiska przeciwnego wskazanej tezie Sadu
Najwyzszego wskazuje si¢, ze art. 427 §2 KSH nie odwoluje si¢ literalnie do art. 17 §1 KSH
a do wszelkich sytuacji, w ktérych waznos¢ czynnosci prawnej dokonanej przez spoike jest
zalezna od uchwaly walnego zgromadzenia. Stanowisko aprobujace zawartg w przytoczonym

wyroku tez¢ wskazuje, ze zakres zastosowania art. 427 § 2 oraz § 4 KSH nalezy ograniczy¢ do
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nadto, ze .przy czynno$ciach prawnych nieobjetych hipoteza art. 17 KSH ochrong osob
trzecich przewiduja inne konstrukcje prawne, w tym majacy zastosowanie w sprawie art. 39 §
1 k.c. Na podstawie przeprowadzonej analizy Autor staje na stanowisku, ze art. 254 KSH 1 art.
427 KSH odnosi sie do zapewnienia ochrony 0séb trzecich dziatajacych w dobrej wierze, ale
wylacznie w aspekcie podjgtych uchwat zgromadzenia wspolnikoéw, walnego zgromadzenia,
ktore ze wzgledu na swa wadliwoé¢ podlegaja uchyleniu lub uniewaznieniu i rownoczesnie

objete sg hipoteza art. 17 §1 KSH.

Wobec braku regulacji w przepisach KSH sytuacji, w ktérej, uchwala spolki potwierdzajaca
czynnos¢, zostanie uznana za nieistniejaca Doktorant wskazuje, ze w takiej sytuacji osoba
majaca interes prawny, moze wystgpi¢ z powodztwem w trybie art. 189 k.p.c. o ustalenie
nieistnienia uchwaly wspolnikéw. W ocenie Autora podj¢cie przez spotke uchwaty
nieistniejacej stanowiacej zgodg na dokonanie czynnosci prawnej spotki ze strong trzecig
powoduje, ze czynno$¢ taka nie wywoluje skutkéw prawnych réwniez w stosunku do osob
trzecich dzialajacych w dobrej wierze. W tresci pracy wskazano jednak, ze w doktrynie istniejg
koncepcje, ktore poprzez wnioskowanie z zastosowaniem analogiae legis i iuris przyznaja
ochrone osobom trzecim dzialajacym w dobrej wierze, rowniez w odniesieniu do uchwat

nieistniejacych.

Dodatkowy rozdzial zwienczony zostal podsumowaniem, z ktérego wynika, ze co do zasady
nalezy uznaé, iz brak zgody obejmuje réwniez zgodg wadliwa, a zatem obj¢ta uchwalg
obarczona wadami, o ktérych mowa w art. 249 § 1 KSH oraz w art. 252 § 1 KSH i wobec
ktérej zapadlo prawomocne orzeczenia sadu o stwierdzeniu jej niewaznosci albo o jej
uchyleniu. Spostrzezono przy tym, ze wadliwos¢ zgody skutkujaca jej uchyleniem lub
stwierdzeniem jej niewaznosci, nie ma skutku wobec 0sob trzecich dzialajacych w dobre)
wierze, a uplyw terminéw do zaskarzenia sprzecznej z prawem uchwaly skutkuje tym, ze nie
mozna uchyli¢ lub stwierdzi¢ niewaznosci takiej uchwaly. Powyzsze nie stoi jednak na

przeszkodzie podniesieniu zarzutu niewaznosci uchwaly, co sprowadza si¢ do mozliwosci
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obrony osoby legitymowanej przed negatywnymi konsekwencjami wynikajacymi z

funkcjonowania w obrocie sprzecznej z prawem uchwaty.

Doktorant na zakonczenie wskazuje, ze w oparciu o obecny stan prawny mozna przyjaé, iz
obecnie wystepujg trzy srodki zaskarzania uchwal — powédztwo o uchylenie, powéddztwo o
stwierdzenie niewaznosci i powodztwo z art. 189 k.p.c. stuzace ustaleniu nieistnienia uchwaly,
co nie jest to rozwigzaniem optymalnym w kontekscie zapewnienia przejrzystosci przepisoéw i

zapewnienia bezpieczenstwa i stabilizacji relacji prawno-korporacyjnych.
Ocena realizacji rekomendacji oraz ostateczne konkluzje.

W pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, ze w uzupelnionej pracy ustosunkowano si¢ do czgsci
zagadnien wskazanych w rekomendacji pierwszej recenzji dysertacji. W dodanym rozdziale
dokonano przegladu literatury i orzecznictwa w zakresie charakteru prawnego udzielanej w
formie uchwaly zgody organu spolki kapitalowej na dokonanie przez spotke okreslone;j
czynnosci prawnej. W tym zakresie przytoczono rézne koncepcje, przy czym Autor ostatecznie
opowiedzial si¢ za przyznaniem takiej uchwale charakteru czynnosci prawnej, o ile zmierzajg
do wystgpienia skutkéw prawnych. Tres$¢ pracy rozbudowano réwniez o wskazanie jakie wady
uchwaty organu spotki kapitalowej skutkowaé winny stwierdzeniem jej niewaznosci a jakie
uchyleniem uchwaly w $wietle przepisow KSH oraz opisano koncepcje uchwaty nieistniejacej

wraz z analizg dotyczacego tej koncepcji orzecznictwa.

Zaskakujace jest takie wkomponowanie dodanego rozdzialu w przygotowana dysertacje,,
pos$wigconego wszakze badaniu zakresu zastosowania regulacji normatywnej, ze rozdziat ten
stanowi ostatni rozdzial merytorycznej analizy. Wskazane uprzednio mankamenty pracy, pola
1 kierunki, w ktérych nalezatoby analiz¢ uzupetnié, zmierzaty do tego, aby pozyskac wiedze i
poczyni¢ ustalenia na potrzeby prowadzenia analizy majacej za przedmiot poszczegblne
aspekty tematu pracy przyjetego przez Autora. Tymczasem ustalenia, ktére poczyniono w
ramach dodanego rozdziatu nie zostaly szerzej wykorzystane przy analizie zagadnien

opisywanych przez Autora w innych rozdzialach pracy. Autor poruszy} zatem cze$¢ zagadnien,

Strona9

Al Niepodleglodei 53, Collegium Iuridicum Novum, 61-714 Poznan

www.prawo.amu.edu.pl




UNIWERSYTET IM. ADAMA MICKIEWICZA W POZNANIU

¥ Y<K Wydzial Prawa i Administracji
vw fl Katedra Prawa Cywilnego, Handlowego i Administracyjnego

na ktére zwrécono uwage w pierwotnej recenzji, opisal je (gidwnie w ten sposdb, ze
przedstawiono zapatrywania wyrazane w doktrynie i orzecznictwie), lecz nie wykorzystal
ustalen na potrzeby prowadzenia wywodow w innych rozdzialach pracy. Opisanie tych
zagadnien samo w sobie jest pewna wartoscig, lecz opis - nawet bedacy wynikiem
przeprowadzonych badan w kontekscie obranego przez Autora tematu pracy - nie byl celem
samym w sobie, lecz powinien postuzy¢ do dokonania pelniejszej analizy, a ta z kolei do
wyciggniecia wnioskéw rozprawy w zakresie tytulowej tezy. Mozna odnie$¢ wrazenie, jakby
Autor nie dostrzegt zwiazku, sensu czy potrzeby odniesienia opisanych w dodanym rozdziale
zagadnien do tych, ktére poczynil w poprzednich rozdzialach, a wywody te poczynit jedynie z
uwagi na tre$¢ pierwotnej recenzji. W ocenie recenzenta wskazywane uprzednio zagadnienia
wymagaly zbadania dla pelnej, kompleksowej analizy obranego problemu badawczego, a nie
jedynie jako zagadnienia, ktore w jaki$ sposob wigza si¢ z tematem pracy, lecz nie maja

wplywu na ustalenia dokonywane w obrgbie tego tematu.

Dodany rozdzial ma charakter przede wszystkim kompilacyjny. Autor przytacza, niekiedy
szeroko, liczne poglady wyrazane w doktrynie i orzecznictwie (w obejmujacym ok. 38 stron
rozdziale zamieszczono ponad 120 przypiséw), jednak zasadniczo nie dokonuje ich
szezegdlowej, doglebnej analizy, ktorej nalezaloby oczekiwaé od rozprawy doktorskiej. W
podsumowaniu zamieszczonym pod koniec dodanego rozdziatu, w odniesieniu do zagadnienia
dopuszczalnosci zastosowania art. 189 k.p.c. na potrzeby .zaskarzenia uchwat spoétek
kapitalowych”, jak to ujat Autor, wskazuje on nawet, ze zwolennicy 1 przeciwnicy tej koncepcji
maja swoje argumenty, z ktérymi mozna si¢ zgadza¢ lub nie. Takie konstatacje s3 wysoce
niepozadane w pracach naukowych, jako Ze nie wnoszg nic do nauki w zakresie analizowanego
zagadnienia. Na takim stwierdzeniu mozna byloby poprzesta¢ w tekscie publicystycznym czy
popularno-naukowym, badZ majacym na celu prezentacj¢ problemu, ale nie w tekstach, ktore
powinny zmierza¢ do jego rozwigzania. W ocenie recenzenta, podany przyklad obrazuje

niedoskonato$é wywodéw Autora zamieszczonych w dodanym rozdziale dysertacji, czego nie

1N

sposob pominaé przy dokonywaniu oceny pracy doktorskiej pod katem realizacji ustawowych

wymogow stawianych takim pracom.
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Kwalifikacja zgody organu spotki kapitalowej wyrazanej w formie uchwaly jako czynnosci
prawnej jest dyskusyjna. W $wietle przedstawionej wielosci pogladow, co do charakteru
prawnego uchwaly organu spolki kapitalowej nie przekonuje natomiast krotkie, niespelna
jednostronicowe uzasadnienie dla przyjetej tezy. W tym kontekscie zarzutem stawianym pracy
nie jest samo zajgcie okreslonego stanowiska przez Autora, a brak rzetelnej analizy naukowej,
wskazujgcej argumenty przemawiajace za przyjeta teza, a takze przedstawiajace motywy, dla
ktorych Autor odméwil racji istniejacym w doktrynie koncepcjom przeciwnym. Autor
zasadnie dostrzega konsekwencje przyjetego stanowiska, wskazujac, ze ,,przyznanie uchwale
charakteru czynnosci prawnej daje mozliwos¢ zastosowania do niej przepiséw o
oswiadczeniach woli oraz regulacji k.c. w zakresie skutkéw wadliwos$ci czynno$ci prawnych.”
W pracy brak jednak analizy dotyczacej cywilnoprawnych skutkéw wadliwosci uchwat organu
spolki kapitalowej, ktérym Autor przyznaje charakter czynnos$ci prawnej. Tematyki pracy nie
odniesiono do zagadnien wskazanych w pierwszej recenzji, ktére zdaniem recenzenta sa

kluczowe dla obranego przedmiotu badan.

Powyzsze spostrzezenia dotyczace uzupelnionej dysertacji prowadza do wniosku, ze dokonane
uzupelnienie dysertacji nie stanowi oryginalnego rozwiazania problemu naukowego opartego
0 wyczerpujaca analiz¢ zagadnienia objetego tytulem dodanego rozdzialu tj.
cywilnoprawnego charakteru zgody organu potwierdzajacego czynno$é prawna. W
szczegolnosci praca nie odpowiada na kluczowe z punktu widzenia obranego przedmiotu
badan zagadnienie skupiajace si¢ na wskazanym w pierwszej recenzji pytaniu kiedy mozemy
mowi¢ o braku zgody organu jak réwniez jaka wada zgody wyrazonej przez organ kolegialny
traktowana jest tak jakby zgody nie bylo? Dodatkowy rozdzial stanowi raczej przeglad
stanowisk doktryny i orzecznictwa w zakresie charakteru prawnego zgody organu spéiki
kapitalowe]j udzielanej w formie uchwaly anizeli rzetelna analize naukowg wymagang dla

pracy doktorskie;j.

Niezmienne pozostaly réwniez cele opracowania, ktore w juz w pierwszej recenzji uznano za

zbyt waskie dla tak istotnego i niedostatecznie zbadanego w doktrynie zagadnienia.
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W konsekwencji lektura pracy nie daje odpowiedzi na kluczowe z punktu widzenia uznania
uchwaly organu spotki kapitalowej jako czynnosci prawnej pytanie, pojawienie si¢ jakich
okolicznosci sprawia, ze spelnione zostaly przestanki uznania uchwaly organu spoiki
kapitalowej za niewazng w $wietle przyjetej przez Doktoranta za podstawe normy art. 58 k.c.

(co wydaje si¢ dyskusyjne).

W ocenie recenzenta w sposdb niewystarczajacy opracowano réwniez zagadnienie zarzutu
niewaznosci uchwaly, o ktéorym mowa w art. 252 § 4 KSH W pracy ograniczono opracowanie
tego zagadnienia do wskazania, ze regulacje KSH nie uzalezniaja mozliwos$ci podniesienia
tego zarzutu od istnienia razacego naruszenia przepisow, ani od tego czy norma, ktéra zostata
naruszona ma charakter wzglednie czy bezwzglednie wiazacy oraz do wskazania, ze
podniesienie tego zarzutu sprowadza si¢ do mozliwosci obrony osoby legitymowanej przed
negatywnymi Kkonsekwencjami wynikajagcymi z funkcjonowania w obrocie sprzecznej z
prawem uchwaly. Rowniez w tym zakresie Doktorant nie odniost pracy do zagadnien
szczegolowo wskazanych w tresci pierwszej recenzji. W szczegoélnosci Doktorant nie wskazal
kregu podmiotéw uprawnionych do podniesienia tego zarzutu, nie dokonal analizy
konsekwencji skutecznego podniesienia zarzutu niewaznosci uchwaly obejmujacej zgodg, w
tym nie zbadat czy wskazana sytuacja prowadzi w konsekwencji do sytuacji podobnej do braku

zgody w ogodle.

Doceniam naklad pracy Doktoranta po§wigcony na proces zbierania i przegladu orzecznictwa
i doktryny. Napisana praca jest jednak zarazem zbyt szeroka i zbyt waska. Zbyt waska
pozostaje wobec niewystarczajacej analizy zakresu zastosowania sankcji, zwlaszcza
przewidzianej w art. 17 KSH wobec czynnosci opartych na ,.zgodzie”, ktora nie odpowiada
wymogom zgody (ustalenie znaczenia terminu ,,zgoda™ lub ,,brak zgody”). Zbyt szeroka jest
w wielu miejscach opisu odbiegajacego od glownego watku rozwazan, poswigconych
zagadnieniom pobocznym i z natury rzeczy opracowanym Ww sposob powierzchowny,
relacjonujacy jedynie inne opracowania. W mojej ocenie przedtozona praca stanowi pewien

opis praktycznego rozumienia wadliwosci uchwal, o ktérych mowa przepisach KSH. Tak
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doniosly teoretycznie i praktycznie temat pracy doktorskiej winien opierac si¢ na doglebnych
badaniach naukowych, po$wigconym tytulowemu problemowi, umozliwiajacych zglgbienie
trudnego charakteru prawnego zgody organu spoiki kapitalowej na podjecie okreslone;j
czynno$ci prawnej przez spotke, zakresu zastosowania sankcji i konsekwencji
cywilnoprawnych wadliwoéci udzielonej w ten sposéb zgody. W tym zakresie
niewystarczajace wydaje si¢ przywolanie stanowisk doktryny, orzecznictwa dotyczacych
sytuacji, w ktérych mozna uzna¢ dang uchwalg za nieistniejaca czy wadliwg z punktu widzenia
regulacji KSH Niedosyt pozostawia brak analiz mozliwych sytuacji, w ktérych zgode nalezy
kwalifikowaé jako niewazna, nieistniejacg, lub wadliwg w takim stopniu, ze w istocie

niedokonana.

Niejako na marginesie nalezy zauwazy¢, ze uzupelniony fragment zawiera zbyt wiele bledow
stylistycznych czy jezykowych. Przyktadowo, w dodanym rozdziale znajduje si¢ nastepujacy
fragment: ,.Przestanka uchylenia jest niewazno$¢ uchwaly z umowa spétki badz dobrymi
obyczajami, godzaca w interesy spolki lub majaca na celu pokrzywdzenie wspdlnika. Z kolei
przestanka niewaznosci jest sprzeczno$é uchwaty z ustawa... (...) Przepis ten spdjny jest z
koncepcja ustawodawcy przewidujaca charakter konstytucyjny orzeczen wydanych w celu
eliminacji wadliwych uchwat™ Powyzsze jest prawdopodobnie wynikiem pospiechu, poniewaz
pozostala czeéé pracy zostala napisana dobrym jezykiem, na co wskazywano w pierwotnej

recenzji.

Wobec powyzszej argumentacji z przykroscig stwierdzam, ze przediozona praca nadal nie
spetnia warunkéw do uzyskania stopnia doktora przewidzianych ustawa z dnia 14 marca 2003
r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U.

22017 r. poz. 1789) a moja ocena pozostaje negatywna.
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