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I Przedmiot i tytul rozprawy doktorskiej.

Posiadanie $wigtyn i innych miejsc kultu to jedna z zasadniczych gwarancji materialnych
wolnosci sumienia i wyznania vel/ wolnosci religijnej dla wyznawcow $wiatopogladu
fideistycznego. Potwierdza to zwlaszcza Konstytucja RP z 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. z 1997 r.
Nr 78, poz. 483 ze zm.) w art. 53 ust. 2. Wsr6d szczegotowych uprawnien mieszczacych sie w
ramach wolnosci religii, przystugujacej kazdemu cztowiekowi w wymiarze indywidualnym i
zbiorowym, wspdlczesny ustrojodawca polski wymienia posiadanie $wigtyn i innych kultu, w
zaleznoscei od potrzeb ludzi wierzacych. Sobér Watykanski IT w Deklaracji o wolnosci religijnej
(Dignitatis humanae) z 1965 1., w punkcie 4, wérod uprawnien przystugujacych wspélnotom
religijnym, wolnych od ograniczen ze strony wiadzy cywilnej, wymienit wznoszenie budowli
religijnych, a takze nabywanie i uzytkowanie ‘odpowiednich dobr (zob.: Sobor Watykanski 11,
Konstytucje. Dekrety. Deklaracje, Poznan 1967, s. 417).

Swigtynie od zarania cywilizowanych dziejéw ludzkosci umozliwiaja osobom wierzacym
zblizenie do sacrum, jakkolwiek by ono nie bylo pojmowane. W szczegdlnosci shuzg
wewnetrznemu wyciszeniu, kontemplacji, medytacji czy modlitwie. Sg swoistym schronieniem
od zgietku i natloku codziennodci. W istocie rzeczy pelnig funkcje psychoterapeutyczne. Od
wiekéw Swiatynie stanowily miejsca feralne, objete swoistym tabu — domy béstwa/bostw.

Wyrazem owego wyobcowania, ,,wyj¢cia ze $wiata”, stalo sie uznanie $wigtyn za miejsca
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azylu, chronione mirem, zapewniajace schronienie podejrzanym, skazanym CZy WIecz wyjetym
spod prawa (proskrybowanym). W zwigzku z tym objete byly one szczegblng opieka prawa i
wiadzy panstwowej. Byly nienaruszalne. Refleksy takiego postrzegania przez prawodawce
panstwowego Swigtyn i innych miejsc kultu (np. cmentarzy) sa obecne takze wspdlczesnie w
systemach prawnych cywilizowanych panstw $wiata. Jako przyktad mozna wskazaé art. 8 ust.
3 wspolczesnego polskiego Konkordatu z 28 lipca 1993 r. (Dz. U. z 1998 1. Nr 51, poz. 318.),
ktéry przewiduje, ze miejscom przewidzianym przez wiasciwa wladze koscielng do
sprawowania kultu (np. $wiatyniom — przyp. P. B.) i grzebania zmartych Panstwo gwarantuje
w tym celu nienaruszalno$¢. Tylko z waznych powodéw i za zgoda kompetentnych wiadz
koscielnych miejsca te mozna przeznaczyé na inny uzytek. W szczegoOlnosci $wigtynie winny
by¢ uprzednio zdesakralizowane. Warto tez zwrécié uwage, iz zgodnie z art. 829 pkt. 6 Kodeksu
postepowania cywilnego (4j. Dz. U. z 2023 r., poz. 1550 z pézn. zm.) egzekucji nie podlegaja
m.in. przedmioty stuzace wykonywaniu praktyk religijnych.

Swiatynie s3 to miejsca przeznaczone do kultu publicznego. Zapewniaja one integracje
wyznawcow danej konfesji, shuzg wyksztalceniu sig i utrwaleniu poczucia wspélnoty. Wierni
majg okazj¢ ,.si¢ policzy¢” i by¢ policzonymi. Miejsca kultu, zwlaszcza swiatynie i cmentarze,
stuza zakorzenieniu ludnosci na danym terenie. Wiaza mieszkancéw z ich miejscem
zamieszkania. Tworza poczucie przynaleznosci do ,,matej Ojczyzny”. Sprzyjaja socjalizacji, w
tym inkulturacji, kolejnych pokolef. Swiatynie i cthentarze to miejsca uchonorowania nie tylko
sacrum, czy osob don szczegélnie zblizonych, ale takze bohateréw wspélnoty lokalnej,
regionalnej, wreszcie - narodowej. To miejsca upamigtnienia wydarzefi wazkich, wrecz
przelomowych, w historii lokalnej, regionu, czy kraju. W $wigtyniach wyznawcy danych
konfesji dostepujg charakterystycznych dla okreslonych wyznan tzw. rytuatéw przejécia — od
kolebki, az po gréb. Nabozenstwa w $wigtyniach oraz czas bezposrednio przed ich
rozpoczeciem 1 po ich zakonczeniu, to okolicznosci sprzyjajace poznaniu przyszlego
partnerki/partnera, oraz utrwaleniu wiezi sgsiedzkiej. Swigtynie w  konsekwencji
przeciwdzialajg atomizacji i wykluczeniu spotecznemu. Zagadnienie budownictwa sakralnego,
a takze koscielnego ma zatem istotne znaczenie dla zycia religijnego, spolecznego oraz
indywidualnej egzystencji cztowieka. Z tego wzgledu wybér przedmiotu rozprawy doktorskiej
nalezy uzna¢ za trafny. Z budownictwem sakralnym wigze sie budownictwo koscielne, bowiem
Swigtyniom z reguly towarzysza obiekty ich bezposredniej lub posredniej infrastruktury, np.

plebanie, domy parafialne, wikariatki, budynki kurialne, domy zakonne, czy organistowki
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Recenzowana praca dotyczy szczeg6lnego regionu ziem polskich — Opolszezyzny. Slask, w
tym Slask Opolski, to region o bardzo bogatej historii na przestrzeni ponad tysigca lat dziejow
panstwowosci polskiej. Obszar ten od czaséw wezesnego Sredniowiecza miat roznorodna
przynalezno$¢ panstwowa. Wchodzit w skiad Pafistwa Samona (czeSciowo), Panstwa
Wielkomorawskiego, Krolestwa Czech, pafstwa, wzglednie panstw, Piastéw,, monarchii
habsburskiej, Kréolestwa Prus, Cesarstwa Niemieckiego, Republiki Weimarskiej, III Rzeszy
Niemieckie], wreszcie wspétczesnego Panstwa Polskiego — Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej
i Rzeczypospolitej Polskiej. Historia polityczna Slaska, w tym Opolszczyzny, powinna zatem

uczy¢ pokory kolejnych wiadcow tego regionu.

Slask to zarazem szczegOlny obszar ziem polskich takze ze wzgledu na walory naturalne —
posiada w sumie najcieplejszy klimat w Polsce. Jest wyjatkowo zasobny w surowce i ma dobre
gleby, co sprzyja wysokiej kulturze rolnej. Nie dziwi zatem, ze od przynajmniej poczatku XIII
wieku Slask stat sie terenem osadnictwa niemieckiego. Pierwsze miasta na ziemiach polskich
lokowane na prawie niemieckim — Ztotoria (przed 1211 r.), Wroctaw (przed 1214 r.), Lwowek
Slaski (przed 1217 t., Opole (przed 1217 r.) — zorganizowano na nowych zasadach wtasnie na
Slasku. Stolica calego tego regionu — Wroctaw — w Sredniowieczu swoja wielkoscia
przewyzszata Krakow (lokacja w 1257 r.) i Lwéw (lokacja w 1356 1.). Generalizujac, nalezy
stwierdzié, ze Slask, w tym Opolszczyzna, byl najbardziej rozwinietym cywilizacyjnie i

gospodarczo regionem ziem polskich.

‘Slqsk to takze region pluralistyczny pod wzgledem konfesyjnym. Prawdopodobnie
przynajmniej od XI wieku byli na tym terenie obecni Zydzi. Juz od poczatku XIV wieku obok
katolicyzmu na Slasku pojawili sie waldensi, nastgpnie beginki 1 begardzi. Na poczatku XV
wieku na Slask dotart husytyzm. W pierwszej potowie XVI wieku w omawianym regionie
pojawil si¢ protestantyzm. Jest paradoksem, ze najdalej posuniete ujednolicenie religijne
Slaska, w tym Opolszczyzny, czyli rekatolizacja, to wynik zwyciestwa wojennego Armii
Czerwone] w 1945 r. oraz woli w istocie rzeczy jednego cztowieka - Jozefa Stalina. To on
przesadzil, jak dowiodla powojenna historia Starego Kontynentu, ze wspdtczesna, polska
granica zachodnia oparta si¢ na linii Odry i Nysy Luzyckie]. Stanowisko to zaakceptowata tzw.
Wielka Trojka w na konferencji w Poczdamie. W konsekwencji nastgpity masowe przesiedlenia
ludnosci. Autochtoni z tzw. Ziem Zachodnich 1 Pénocnych zostali przesiedleni na teren panstw
niemieckich, natomiast Polacy z dawnych tzw. Kreséw Wschodnich, osadnicy z pozostatych
ziem polskich, czy reemigranci z Europy Zachodniej naplyneli na tzw. Ziemie Odzyskane.

Zasygnalizowany proces byl widoczny na Opolszczyznie jeszcze w latach 70-tych XX wieku.
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Jozef Stalin, niczym zly demiurg, cofngl zegar historii w zakresie stosunkéw
wyznaniowych o ponad. 400 lat. Katolicyzm odzyskal tereny, ktére utracit na rzecz
protestantyzmu jeszcze w I polowie XVI wieku. Natomiast w dziedzinie stosunkow
narodowosciowych procesy historyczne zostaly cofniete nawet o ponad 700 lat.
Stowianszezyzna odzyskata tereny, ktére zaczeta traci¢ na rzecz zywiotu niemieckiego juz na
przetomie XII i XIII wieku. Po roku 1945 w wyniku kleski militarnej Trzeciej Rzeszy oraz
wielkich i niejednokrotnie krwawych proceséw socjotechnicznych, o charakterze inzynierii
spolecznej, niejednokrotnie ludobodjstwa, dokonanych przez najwicksze europejskie
totalitaryzmy — hitleryzm (nazizm) i stalinizm (komunizm), przy milczacej aprobacie tzw.
mocarstw demokratycznych, Polska stata si¢ praktycznie krajem jednolitym narodowosciowo i
wyznaniowo, panstwem o zwartym terytorium, z szerokim dostepem do morza. W powojenne;j
Polsce catkiem szybko przestaly wystepowaé, tak charakterystyczne dla okresu
migdzywojennego, ostre, niekiedy wrecz krwawe, konflikty narodowosciowe i wyznaniowe.
Polska Ludowa, rzadzona przez komunistéw i ich akolitéw, okazata sie paradoksalnie
speinieniem  endeckiego idealu - narodowego panstwa Polakéw  wyznania

rzymskokatolickiego, panstwa ,,w prastarych, piastowskich granicach”.

Niestety Autor recenzowanej rozprawy doktorskiej, pomimo, ze ma ona mieé charakter
prawno-historyczny,, nie dostrzegl rzeczonych faktéow 1 proceséw dziejowych oraz
geopolitycznych. Tymczasem owe fakty i procesy odcisnely trwale pietno na stosunkach
narodowo$ciowych i wyznaniowych na powojennej Opblszczyinie. Doktoranta, niczym
skrupulatnego ksiegowego, pochionety szczegélov've dane. Zabrakio szerszego spojrzenia

badawczego i bedacych jego nastepstwem uogdlniajacych konkluzji.

Recenzowana rozprawa doktorska dotyczy waskiej problematyki lokalnej — dziejow
Administratury Apostolskiej Opolszczyzny, a nastepnie Diecezji Opolskiej Kosciota
Katolickiego w Polsce w latach 1950-1989. Autor nie trzyma si¢ jednak zakresu czasowego
tematu pracy. Opisyje histori¢ katolicyzmu na OpolszczyZnie, w jego szczegélowym aspekcie,
tzn. przede wszystkim budownictwa sakralnego, a w zdecydowanie mniejszym stopniu takze
budownictwa koscielnego, poczawszy od tzw. wyzwolenia tych terenéw przez Armie
Czerwonej w I potowie 1945 r. do 1989 r. Mozna jedynie domysla¢ sie, ze granice koncowa
badanego okresu stanowi 4 czerwca 1989 r. - data é'zs;s’.ciowo demokratycznych wyboréw do
Sejmu X kadencji PRL oraz wolnych wyboréw do Senatu I kadencji. Tego Autor jednak
wyraznie nie precyzuje. Nie przekonuje przyjecie jako daty poczatkowej badanego okresu roku
1950, gdy utworzony zostat Urzad do Spraw Wyznan. Zdecydowanie bardziej logiczne,
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~naturalne”, byloby przyjecie jako daty poczatkowej momentu ustanowienia polskie;j
administracji na Opolszczyznie. Jezeli juz przyjeto sie za date poczatkowa w tytule TOZprawy
rok utworzenia Urzedu do Spraw Wyznan (rok 1950), to logiczna konsekwencja powinno by¢
przyjecie jako chronologicznej granicy koncowej roku 1990. Wéwczas Urzad do Spraw
Wyznan zostat zlikwidowany. Doktorant nie trzyma sie konsekwentnie ustalonego tematu
rozprawy. Stosunkowo szeroko prezentuje bowiem dzialalno$¢ organéw bezpieczenstwa
pafistwa w latach 1944 — 1989 skierowana przeciwko Ko$ciolowi Katolickiemu i jego
duchowienstwu. Jezeli chodzi o przemiany polityki wyznaniowej w okresie Polski Ludowe;j,
Autor bardzo pobieznie prezentuje okres rzadéw ekipy Wojciecha J aruzelskiego, czyli lata 1981
—1989. W ramach badanego okresu skupia si¢ prawie wylacznie szczegdtowych aspektach, tzn.

budownictwie sakralnym, wyjgtkowo budownictwie koscielnym na terenie Diecezji Opolskie;j.

Recenzowana rozprawa doktorska ze wzgledu na swéj przedmiot, a zwlaszcza z uwagi na
swoja szczegbtowg tres¢, bardziej dotyczy historii Kosciota Katolickiego i to Kosciota
lokalnego, anizeli prawa. Miejscem jej przygotowania, przeprowadzenia przewodu
doktorskiego powinien by¢ nie tyle Wydziat Prawa i Administracji, co Wydzial Teologiczny.
Przy tym jej znaczenie dla rekonstrukcji dziejow Kosciota Katolickiego w Polsce Ludowej jest

ograniczone. Znamionuje ja zbyt waski zakres merytoryczny i terytorialny.

IL Systematyka, tres¢ i jezyk rozprawy doktorskiej

Nalezy podkresli¢, ze systematyka rozprawy doktorskiej jest catkiem logiczna. Po
zasadniczym tekscie nastgpujg liczne zalaczniki obejmujgce: tabele, wykresy statystyczne,
ankiety, fotografie itp. To rzadko$¢ w pracach tego typu powstatych na wydziatach prawa i
administracji szkol wyzszych. Szczegdtowa systematyka rozprawy nie odpowiada jednak w

peini jej granicom czasowym, wskazanym w tytuie.

Zasadnie w rozprawie zwrocono uwage na fakt, ze reglamentacja przez wiladze partyjno-
panstwowe budownictwa sakralnego i koscielnego w Polsce w latach 1945-1989 byta waznym
aspektem polityki wyznaniowej pafistwa ludowego. Wobec owej polityki obowigzujace prawo
(i bezprawie) pelnilo funkcje stuzebna, a nie samoistng. Polska Ludowa nie byla bowiem
pafistwem praworzadnym. Podobne zjawisko w sferze stosunkéw konfesyjnych mozna

zaobserwowac¢ takze wspéiczesnie w naszym kraju.
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W pracy doktorskiej dostrzezono specyfike Kosciota lokalnego w dziedzinie budownictwa
sakralnego na tle w ogdle owego aspektu historii Kosciota Katolickiego w Polsce do 1989 r.:
mata liczba samowoli budowlanych, wsparcie pafistwa dla odbudowy obiektéw sakralnych ze
zniszczen wojennych w celu zakorzenienia polskiej ludnosci naptywowej na Opolszczyznie,

napiecia migdzy katolikami-autochtonami oraz katolikami-osiedleficami. To jest niewatpliwie

»wartos¢ dodana” recenzowanej pracy.

Szereg konstatacji Autora zbudza jednak watpliwosci, czy polemike, by nie powiedzieé —
sprzeciw. Doktorant stwierdza m.in., ze Prymas Polski kard. A. Hlond otrzymat od Papieza
Piusa XII nadzwyczajne pelnomocnictwa dotyczaca Kosciota w Polsce, w tym odnoszace sig
do ziem poniemieckich. Pelnomocnictwa owe mialy zosta¢ zawarte w dekrecie Kongregacji do
Spraw Nadzwyczajnych Kosciota. Autor nie podaje jednak zadnego zrédta publikacii tego
dekretu. Jego twierdzenie jest gotostowne. Czotowi polscy kanonisci, np. ks. prof. Jozef
Krukowski, stwierdzaja, ze nadzwyczajne pelnomocnictwa udzielane przez Papiezy poczawszy
od 1945 r. kolejnym Prymasom Polski w odniesieniu do' Kosciola na terenie naszego kraju nie
zostaly udzielone na pismie. Badacze zagranic;mi (niemieécy) zZwracaja przy tym uwage, ze
kard. A. Hlond ustanawiajaca praktycznie ‘natychmiast po swoim powrocie do Polski
nadzwyczajna, polska administracje koécielnei na Ziemiach Zachodnich i Pétnocnych dziatat
bez umocowania ze strony Stolicy Apostolskie;j. Sfanowisko owo wydaje sie catkiem zasadne

biorgc pod uwagg szczegdlne zwigzki Piusa XII (Eugenio Pacellego) z Niemcami.

Prezentujac posta¢ lokalnego ordynariusza - biskupa, a nastepnie kardynata - Bolestawa
Kominka, Autor pomingt fakt, ze byl on inicjatorem i gléwnym autorem tekstu Oredzia
Biskupéw Polskich do Biskupéw Niemieckich z 1965 r. Odpowiedz Episkopatu niemieckiego
na Oredzie Biskupéw Polskich trudno uznaé za satysfakcjonujace. O ile Wielkg Nowenne z
okazji ,, Tysiaclecia Chrztu Polski” nalezy ocenié¢ jako osobisty, duszpasterski sukces Prymasa
Stefana Wyszyniskiego, ktory na dziesigciolecia uksztattowat oblicze polskiego katolicyzmu, to
Oredzie Biskupéw Polskich do Biskupéw Niemieckich jako co najmniej przedwczesne, jesli
nie blgdne w éwcezesnych warunkach politycznych, spotecznych, czy przy stanie $wiadomosci

spolecznej w Polsce w polowie lat 60-tych XX wieku.

Piszac o realiach polityki wyznaniowej Polski Ludowej Autor skupia sie na okresach
najtrudniejszych, wzglednie - trudnych dla religii oraz zwigzkéw wyznaniowych (Kosciotow),
tzn. etapie rzadow ekip: Bolestawa Bieruta (1944-1956) i Wiadystawa Gomutki (1956-1970).

Pobieznie prezentuje zdecydowanie bardziej tagodny okres rzadéw ekipy Edwarda Gierka
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(1971-1980) oraz okres rzagdow Wojciecha Jaruzelskiego (1981-1989). Ostatnia ze
wspomnianych ekip rzadzacych Polska Ludowg starata sie realizowaé w praktyce, takze
ustawodawczej, zasade wspotdziatania panstwa i Kosciota dla dobra Narodu. Do IZeczone]
zasady odwolal si¢ juz Edward Gierek we wrzeéniu 11976 r. W tym czasie Kosciot
instytucjonalny, szczegdlnie — hierarchiczny, przeszedt z pozycji ofiary na pozycje
wspotrozgrywajacego — faktycznego coprincepsa w schylkowym okresie PRL. Represje wiadz
panstwowych wobec Kociota instytucjonalnego, silne w latach 1949-1956, a poZniej juz mniej
lub bardziej ograniczone, 6w Koscidt uwiarygodnialty w oczach calego spoleczenstwa,
legitymizowaly jako ogélnonarodowy autorytet. Praktycznemu zapomnieniu ulegly w
swiadomosci spotecznej w okresie Polski Ludowe;j ,.grzechy™ polskiego Kosciola znane z lat
migdzywojennych: fiskalizm, nietolerancja religijna, nacjonalizm, antysemityzm, spolegliwosé
wobec autorytarnego rezimu Jozefa Pilsudskiego i jego politycznych pogrobowcow.
Pozbawiony débr ziemskich Kosciot mégt skupi¢ sie na swym najwazniejszym zadaniu, czyli
duszpasterstwie. W Polsce Ludowej zanik} charakterystyczny w miedzywojniu dla znacznej
czgscl klasy robotniczej oraz inteligencji antyklerykalizm. Wystepujacy szczegdlnie w latach
osiemdziesiatych wsréd ludnosci tzw. nawias inflacyjny, w warunkach faktycznego zniesienia
ograniczen o charakterze politycznym oraz ideologicznym ze strony wiadz panstwowych dla
budownictwa sakralnego i koscielnego, spowodowat bujny rozwéj tego typu dziatalnosci. W
potowie lat osiemdziesigtych XX wieku bodaj dwie trzecie kosciotéw katolickich budowanych
w Owczesnej Europie powstawato w Polsce. Tego Autor recenzowanej rozprawy doktorskiej
niestety nie podnosi. Nie odnotowuje takze, iz w Polsce Ludowej, nawet w okresie stalinizmu,
wiadze panstwowe nie burzyly czynnych s$wiagtyfi katolickich. Tymeczasem w okresie II
Rzeczypospolitej, ktora byla panstwem o proweniencji katolickiej, tylko w latach 1938-1939
polskie wladze wojskowe w ramach akcji polonizacyjnej doprowadzily do zniszczenia
(rozebrania, zburzenia, wysadzenia w powietrze) na Chelmszczyznie i potudniowym Podlasiu
127. prawostawnych obiektéw sakralnych - koscioléw, kaplic, czy doméw modlitwy. Bylo to
dziatanie bezprawne, noszace znamiona zbrodni przeciwko ludzko$ci. Na wymienionych
terenach Prawostawie nigdy juz nie odzyskato dawnej pozycji. Doktorant jedynie wzmiankuje,
jakby ukradkiem, ze takze na OpolszczyZnie wiadze pafstwowe po II wojnie $wiatowej
wspieraty odbudowg zniszczonych lub uszkodzonych w wyniku dziatan wojennych obiektéw
sakralnych i koscielnych.

Autor rozprawy odhotowuje, ze na Opolszezyznie Kosciot Katolicki przejat takze

poewangelickie obiekty sakralne i kos$cielne. Jednak stwierdzenie, ze $wiatynie zostaly przez
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ewangelikow porzucone jest tendencyjne, wrecz obrazliwe. Ewangelicy, szczegélnie luteranie,
zostali przez wladze Polski Ludowej, poza Slqskiem Cieszynskim, uznani za element
narodowosciowy obcy. Luteran utozsamiano z Niemcami. W zwigzku z tym byli oni zmuszani
do puszczenia swoich stron rodzinnych. Jeszcze na przetomie lat 70-tych i 80-tych XX wieku
na terenie diecezji warminiskiej Kosciota Katolickiego, gdy tamtejszym ordynariuszem byt
Jozef Glemp — pézniejszy Prymas Polski, dochodzito do wybijania ewangelikéw z posiadania
ich $wiagtyn przez ludnos¢ wyznania katolickiego. Odbywato sie to za milczaca aprobata
Owezesnych wiadz partyjno-panstwowych. Zabér $wiatyfi ewangelickich zostal prawnie
wylegitymizowany na skutek wejscia w zycie ustawy z dnia 17 maja 1989 r. o stosunku Pafistwa
do Kosciota Katolickiego w Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej (zob. art. 60 pkt. 5). Takze
wspllczesnie, nawet wsrod niektdrych przedstawicieli polskich elit intelektualnych,
krzywdzgcy stereotyp luteranina — Niemca jest zywotny. Co najwyzej mozna zatem twierdzié,
ze $wigtynie ewangelickie na Opolszczyznie zostaly w znacznej cze$ci opuszczone przez
pierwotnych uzytkownik6w na skutek ich bardziej lub mniej przymusowego wyjazdu do
jednego z panstw niemieckich. W zataczniku do rozprawy doktorskiej podano nawet, dosé
malo klarownie, ile w ogéle w powojennej Polsce obiektow sakralnych Kosciot Katolicki

przejat kosztem innych konfesji.

Nie mozna zgodzi¢ sie z twierdieniem Aﬁtora, ze polski Konkordat z 10 lutego 1925 r.
przestat obowigzywac na skutek jego zerwania 12 wrzesnia 1945 r. przez zdominowany przez
komunistow Tymczasowy Rzad Jednosci Narodowej. W czasie II wojny $wiatowej Stolica
Apostolska wielokrotnie i w istotny sposob naruszyta rzeczony tréktat. Na te temat ukazato sie
szereg publikacji. Osobiscie opowiadam si¢ za stanowiskiem ,,salomonowym”™, wyrazonym w
uchwale sktadu siedmiu sgdziéw Sadu Najwyzszego z 12 wrzesnia 2018 r. Wedhug tej uchwaty
Konkordat z 1925 r. przestal obdwiqzywaé na si(utek zasadniczej zmiany warunkow i
odwyknienia (desuetudo). Po II wojnie swiatowej nastapila zwlaszcza istotna zmiana granic
Panstwa Polskiego 1 zwigzane z tym przesiedlenia ludnosci. Jako umowng date utraty mocy
obowiazujacej przez wspomniang umowe Sad Najwyzszy wskazal dzien bezwarunkowej
kapitulacji III Rzeszy, czyli 8 maja 1945 r. Nalezy zwrdci¢ przy tym uwage, Ze strony
Konkordatu z 28 lipca 1993 r. pominely milczeniem zagadnienie utraty mocy obowiazujace
przez traktat z 1925 r. Poglad, iz to komuni$ci w 1945 r. zerwali Konkordat zawarty ponad
dwadziescia lat wczesniej, nie byt zgodnie podzielany przez negocjatoréw i sygnatariuszy

wspolczesnego polskiego Konkordatu.
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Piszgc o polskim Konkordacie z 1925 r., Autor uzywa publicystycznego zwrotu ,.konkordat
z Watykanem” lub ,,umowa z Watykanem”. To dos¢ czgsty blad (niescistosé) popetiany przez
laikow. Watykan — Panstwo Watykanskie — nie zawiera konkordatéw. Konkordaty zawiera
Stolica Apostolska, najwyzsza wtadza Kosciota Katolickiego, posiadajaca osobowosé prawno-
migdzynarodows. Dyskwalifikuje Autora jako historyka konstatacja, ze polski Konkordat 10
lutego 1925 r. podpisata delegacja w imieniu Prezydenta RP Stanistawa Mikolajezyka (sic!).
W latach 1922-1926 Prezydentem Rzeczypospolitej Polskiej byl Stanistaw Wojciechowski.
Mamy zatem do czynienia z blgdem na poziomie niedouczonego studenta pierwszego roku
studiow prawniczych. Autor uzywa terminu ,,zapis” na oznaczenie czesci tekstu prawnego.
Prawidlowo w tym celu powinno si¢ uzywaé terminu ,przepis”, ewentualnie terminéw:

»sformutowanie”, ,,wyrazenie” lub ,,postanowienia”..

Doktorant nie zanalizowal wyczerpujaco stanu prawnego odnoszacego si¢ do budownictwa
sakralnego 1 koscielnego w Polsce w latach 1945-1989. Skupit si¢ przede wszystkim na
przepisach prawa budowlanego. Tylko pobieznie wspomnial o niektérych przepisach
wyznaniowych Konstytucji RP z 17 marca 1921 r., obowigzujacych do 22 lipca 1952 r., przede
wszystkim o art. 114 Konstytucji mércowej. Catkowicie péminzﬁ postanowienia wyznaniowe
Konstytucji PRL z 22 lipca 1952 lr., ktéré, nowéliz;)wane 1 z czasem uzyskawszy
demokratyczng legitymizacje od 1989 1., obowigzywaty do dnia wejscia w zycie wspolczesnej

polskiej Konstytucji z 2 kwietnia 1997 r.

Nalezy odda¢ Autorowi zas}uge;, 1z w szerokim zakresie przywotuje w swojej rozprawie
akty tzw. prawa powielaczowego, pochodzgce zwlaszcza od Urzedu do Spraw Wyznan.
Zabraklo jednak w ogodle odwolania do istnych orzeczen sadowych, przede wszystkim
judykatéw Sadu Najwyzszego (SN). Orzeczenia te realnie ksztalttowaly porzadek prawny w
sprawach wyznaniowych, takze na terenie Opolszczyzny w badanym okresie. Nalezy wymienié
orzeczenie SN z 19 grudnia 1959 r., w ktérym uznano, ze polskie zwiazki wyznaniowe, jako
nieposiadajace w 1946 r. osobowosci publicznoprawnej, nie staty sie wiascielami majatku po
odpowiednich niemieckich zwigzkach wyznaniowych. W orzeczeniu z 18 kwietnia 1963 r. SN,
wobec utraty mocy obowigzujacej przez Konkordat z 1925 r., uznat osobowos$¢ prawng parafii,
diecezji i diecezjalnych semina:ric')vxlr duchownych. Do wymienionych orzeczen nawigzat
ustawodawca w ustawie z dnia 23 czerwca 1971 r. o przejsciu na osoby prawne Kosciota
Rzymskokatolickiego oraz innych kosciotéw i zwigzkdw wyznaniowych wiasnosci niektorych

nieruchomosci potozonych na Ziemiach Zachodnich 1 Péinocnych.
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W rozprawie pominigto analize bardzo wazmego aktu normatywnego w przedmiocie
wiasnosci obiektow sakralnych i koscielnych, bedacych we wiadaniu Kogciota Katolickiego, a
takze innych konfesji na tzw. Ziemiach Odzyskanych, tzn. ustawy z dnia 23 czerwca 1971 . o
przejsciu na osoby prawne Kosciota Rzymskokatolickiego oraz innych kosciotéw i zwigzkow
wyznaniowych niektérych nieruchomosci potozonych n Ziemiach Péinocnych i Zachodnich
(Dz. U. Nr 16, poz. 156). Autor tylko wymienit tytut tego aktu w koncowym wykazie aktow
prawnych. Tymczasem na podstawie wspomnianej ustawy przeszto na wilasnosé
wyznaniowych 0s6b prawnych ok. 4800 kosciotéw i kaplic, ok. 1500 budynkow i ok. 900 ha
gruntéw rolnych. Z tego dziewigcdziesiat kilka procent przypadto Kosciotowi Katolickiemu, w
tym przeszio 2500 kosciotéw i budynkow przykoscielnych ewangelickich. I nie byly to, jak
podaje Autor obiekty jakoby .,porzucone” przez Ewangelikéw. Ponadto ustaw upowazniata
Rad¢ Ministrow do przekazania do dnia 31 wrze$nia 1973 r. wymienionym w tytule
wyznaniowym osobom prawnym wiasnosci nieruchomosci panstwowych lub ich czescel, ktore
nie byly wcale lub byly jedynie w czesci w ich posiadaniu, o ile byly niezbedne do
wykonywania funkcji religijnych. Na podstawie tego upowaznienia Rzad PRL przekazat
dodatkowo na wlasno$¢ wyznaniowym osobom prawnym 662 nieruchomosci (zob. M.
Pietrzak, Prawo wyznaniowe, Warszawa 2013, s. 197). Wreszcie na podstawie omawianej
ustawy z 1971 r. Rada Ministrow w drodze rozporzadzenia miata okresli¢ w odniesieniu do
0s6b prawnych wymienionych kosciotow 1 innych zwiazkéw wyznaniowych oraz duchownych
i pracownikéw koscielnych na obszarze Ziem Zachodnich i Pétnocnych zasady i tryb:
umorzenia zaleglych naleznosci panstwowych, przypadajacych z tytulu czynszu lub
wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z terenéw, budynkdéw i lokali przed dniem wejscia
ustawy w zycie, oraz udzielania ulg podatkowych lub dotacji w zwiazku z wplaconymi
naleznosciami ze wspomnianych tytutéw. Ustawa z 23 czerwea 1971 r. miata fundamentalne
znaczenie dla stabilizacji dzialtalnosci rodzimych struktur Kosciota Katolickiego na ziemiach

poniemieckich, a w konsekwencji dla gruntowania polskiego stanu posiadania na tym obszarze.

W recenzowanej pracy pominigto zagadnienie tzw. majowych ustaw wyznaniowych. Byly
to: ustawa z dnia 17 maja 1989 r. o stosunku Panstwa do Kosciota Katolickiego w Polskiej
Rzeczypospolitej Ludowej (Dz. U. Nr 29, poz. 154), ustawa z dnia 17 maja 1989 1. o
gwarancjach wolnosci sumienia i Wyinania (Dz. U. Nr 29, poz. 155) oraz ustawa z dnia 17 maja
1989 r. 0 ubezpieczeniu spotecznym duchownych (Dz. U. Nr 29, poz. 156). Prace legislacyjne,
rzadowo-koscielne, nad pierwsza z wymienionych ustaw trwaty z przerwami od drugiej potowy

1980 r. Prace nad pozostatymi dwiema ustawami rozpoczety sie w 1987 r., takze odpowiednio
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w zespotach rzadowo-wyznaniowych. Wymienione ustawy zostaly uchwalone jeszcze przez
Sejm IX kadencji PRL. Na posiedzeniu Sejmu prezentowat je osobiscie 6wezesny Prezes Rady
Ministréw Mieczystaw F. Rakowski. Uchwalone 17 maja 1989 r. ustawy weszty w zycie 23
maja 1989 r., czyli jeszcze przed przelomowymi wyborami parlamentarnymi 4 czerwca tegoz
roku i na blisko cztery miesiace przed zatwierdzeniem rzagdu Tadeusza Mazowieckiego (12
wrzesnia 1989 r.). Zdumiewa w zwigzku z tym stanowisko Autora, ze zagadnienie stosunkow
Pafistwo — Kosciél bylo jako takie przedmiotem prac Okraglego Stotu™. Nie bylo. gdyz
Kosciot Katolicki juz wezesniej uzyskat od ekipy Wojciecha Jaruzelskiego w drodze
dwustronnych negocjacji w zasadzie wszystko, czego oczekiwat na danym etapie. Od 1989 r.
zadna ekipa rzadzaca nie data Kosciolowi Katolickiemu tyle pozytywéw w wymiarze
normatywnym, co ekipa Wojciecha Jaruzelskiego. Nalezy zaznaczyé, ze jeszeze przed
uchwaleniem przez Sejm projekty majowych ustaw wyznaniowych zostaly zaakceptowane

przez Zebranie Plename Konferencji Episkopatu Polski.

Majowe ustawy wyznaniowe odzwierciedlaty zasadniczy przelom, jaki dokonat sie w
polityce wyznaniowej PRL a w konsekwencji w prawie wyznaniowym w drugiej potowie lat
osiemdziesigtych XX wieku. Dotyczylo to rowniez budownictwa sakralnego i koscielnego.
Postanowienia ustawy o stosunku Panstwa do Kosciota Katolickiego oraz ustawy o
gwarancjach wolnosci sumienia i wyznania, odnoszace sie do tego rodzaju budownictwa
obowigzuja do dnia dzisiejszego. Pierwszy z wymienionych aktdéw problematyce budownictwa
sakralnego 1 koscielnego poswigcal osobny rozdziat 7 pt.: Budownictwo sakralne i koscielne.
Cmentarze”, zamieszczony w Dziale II — ..Dzialalno$é Kosciola”, a obejmujacy artykuly: 41-
45. W art. 41 ust. 1 rzeczonej ustawy generalnie stwierdzono, ze Ko$ciot w Polsce oraz jego
osoby prawne majg prawo do realizacji inwestycji sakralnych i koscielnych. Dalsze
postanowienia rozdziatu 7 z Dzialu II wspomnianego aktu odzwierciedlaly przychylny
stosunck ustawodawcy do budownictwa sakralnego i koscielnego. Dawaly podstawe prawna
nawet do dofinansowania w pewnej mierze tegoz budownictwa ze srodkéw panstwowych (zob.
art. 43 ust. 2 i 3). Postanowienia ustawy o gwarancjach wolnosci sumienia i wyznania w
zakresie budownictwa sakralnego i koscielnego okazaly sie mniej szczeg6towe i korzystne dla
zainteresowanych konfesji. W art. 19 ust. 2 pkt. 6 wspomnianej ustawy znalazta sie jednak
gwarancja, ze Koscioly i inne zwigzki wyznaniowe wypehiajac na zasadzie swobody funkcje
religijne mogg realizowac inwestycje sakralne i inne inwestycje koscielne. W ustawach z 17
maja 1989 r. panstwo catkowicie wycofalo sie z limitowania budownictwa sakralnego i

koscielnego w oparciu o przestanki ideologiczne, $wiatopogladowe i polityczne. Co wiecej,
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przewidziato szerokie zwolnienia nieruchomosci nalezacych do koscioléw i innych zwiazkow
wyznaniowych z odpowiednich danin publicznych. Szczegélnie uprzywilejowane w tym
zakresie zostal Kosciot Katolicki. Regulacje dotyczace budownictwa sakralnego i koscielnego,
a takze opodatkowania nieruchomosci kodcielnych, zawarte w ustawie z 17 maja 1989 r. o
stosunku Pafstwa do Kosciola Katolickiego w RP staly sie wzorem dla odpowiednich
postanowien indywidualnych ustaw wyznaniowych z lat 1991-1997. Szczegdlnie do
katolickich wzorcow normatywnych nawiazuje ustawa z dnia 4 lipca 1991 r. o stosunku

Panstwa do Polskiego Autokefalicznego Kosciota Prawostawnego (tj. Dz.U. z 2023 r., poz.
544) .

Autor recenzowanej rozprawy nie zdotat zachowaé neutralnosci §wiatopogladowej przy
przygotowywaniu swojego utworu. Nie zdofal rowniez w pelni zado$cuczynié wymogowi
bezstronnosci naukowej. Zastrzezenia budzi jezyk pracy, szczegélnie w jednostkach
systematyzacyjnych dotyczacych problematyki ogélno-historycznej. Niejednokrotnie mozna
spotka¢ si¢ ze sformutowaniami zaczerpnigtymi z jezyka potocznego, a przy tym
nacechowanymi pejoratywnie w odniesieniu do instytucji panstwowych okresu Polski
Ludowej. Tego typu jezyk jest charakterystyczny dla wspotczesnej, prawicowej publicystyki
historycznej, ale nie powinien by¢ uzywany w utworze majacym ambicje by¢ obiektywna praca
naukows. Nie do zaakceptowania jest uzywanie nazw wiasnych konstytucyjnych organéw
Panstwa Polskiego w latach 1945-1989 jako pisanych matg literg. Polska Ludowa w latach
1944-1989, cho¢ byla organizmem panstwowym o ograniczonej suwerennosci, byta jednak
panstwem polskim. Przy wszystkich swych geopolitycznych i ideologicznych ograniczeniach
przyczynila si¢ do rozwoju narodowej kultury, nauki, czy jezyka. Narodowy autorament
zachowato Wojsko Polskie. W ramach tego panstwa Nardd Polski odbudowat sie biologicznie
z hekatomby II wojny $wiatowej. Zastanawia dlaczego Autor nie uzywa konsekwentnie pelnej,
legalnej nazwy rodzimego Kosciola prawostawnego — Polski Autokefaliczny Kosciot
Prawostawny. Zdumiewajace jest, ze Doktorant - absolwent studiéw prawniczych — piszac o
ustanowieniu ustawy z dnia 15 lipca 1961 r. o rozwoju systemu o$wiaty i wychowania (Dz. U.
Nr 32, poz. 160) uzywa stéw: ,(...) komunistyczny rzad polski zatwierdzit ustawe (...)”. W
1961 r. Rada Ministrow PRL nie miata kompetencji do zatwierdzania ustaw. Rzad polski
premiera Jozefa Cyrankiewicza w 1961 r. miat charakter koalicyjny. Poza czlonkami PZPR,
ktdrzy przewazali, w jego sktad wchodzili takze reprezentanci ZSL (Zjednoczonego
Stronnictwa Ludowego), czy SD (Stronnictwa Demokratycznego). Rodzi sie w zwigzku z tym
pytanie o przyczyny uzywania przez Autora sygnalizowanych form jezykowych. Czy jest
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przejaw subiektywnej i nieskrywanej niecheci do zakonczonego w 1989 okresu historycznego,
wynikajgcej by¢ moze nie tyle z doswiadczen wihasnych, co trudnych przezy¢ starszych
wiekiem Osob Bliskich? Moze jest to odzwierciedlenie stabo kamuflowanego klerykalizmu

Autora? A moze zwyczajnie wyraz Jego koniunkturalizmu?

Autor, piszac zdawkowo o administracji wyznaniowej w II Rzeczypospolitej, wykazuje sie
daleko posunigta historyczno-prawna ignorancja i brakiem precyzji. Ministerstwo Wyznat
Religijnych i Oswiecenia Publicznego (Ministerstwo Oswiaty i Wyznan) zostalo powotane do
zycia w dniu 3 stycznia 1918 r. dekretem Rady Regencyjnej z o tymczasowej organizacji whadz
naczelnych w Kroélestwie Polskim. Tymczasowa Rada Stanu nie istniata juz wowezas od kilku
miesiecy, gdyz podata si¢ gremialnie do dymisji latem 1917 r. Stwierdzenia na temat
zroznicowania wyznaniowego i etnicznego Polski w latach 1918-1939 sa pobiezne, nie opierajg
si¢ na zadnych Zrédtach, np. na wynikach spiséw powszechnych w 1921 ., czyw 1931 r,a
niekiedy wrecz nie odpowiadaja rzeczywistosci. Przyktadowo, obywatele polscy narodowosci
niemieckiej nalezeli do kilku Kosciolow tradycji protestanckiej. Koscidl Ewangelicko-
Augsburski w RP wcale nie byt najbardziej zgermanizowany. Szacunkowo wyznawcy
identyfikujacy si¢ z narodowoscia polska stanowili w nim ok. 40% cztonkéw. Ukraifcy nalezeli
nie tylko do obrzadku unickiego (bizantyjsko-ukraifiskiego) Koséciota Katolickiego, ale takze
stanowill istotng, jesli nie przewazajaca, grupe wyznawcOw Polskiego Autokefalicznego
Kosciota Prawostawnego. W zwiazku z tym dgzyli do ukrainizacji tego Kociota. Zadaniem
Ministerstwa Wyznan Religijnych i O§wiecenia Publicznego byta nie tyle kontrola, co nadzér
nad zwigzkami wyznaniowymi (Ko$ciotami) dziatajacymi woéwczas w Polsce, zgodnie z
zalozeniami systemu zwierzchnictwa pafistwa nad konfesjami. Nadzdr ten wobec zwiazkow

wyznaniowych mniejszosci religijnych niekiedy przybierat forme szykan.

Autor, zasadnie zwracajagc uwage na uznaniowo$é w dziatalnosci wiadz panstwowych w
okresie Polski Ludowej w zakresie tzw. legalizacji niekatolickich zwigzkéw wyznaniowych,
pominat fakt, iz w okresie IT RP Panstwo Polskie uznato tylko jeden nowy zwiazek wyznaniowy
(poza uznanymi juz wezesniej przez panstwa zaborcze) — Wschodni Kosciét Staroobrzedowy,
nieposiadajgcy hierarchii duchownej (w 1928 r.). W okresie lat 1918-1939 nie ustanowiono
zadnego trybu tzw. legalizacji nowych konfesji w drodze ich rejestracji przez kompetentny
organ panstwa. Owo zaniechanie zaistnialo ze wzgledu zwlaszcza na niechetny stosunek
Kosciota Katolickiego do nowych zwigzkéw wyznaniowych (tzw. sekst). Doktorant pisze
ogblnikowo o naciskach wiadz panstwowych na zjednoczenie jeszcze przed 1948 1. réznych

wyznan nurtu starokatolickiego. Trudno dociec, co Autor rozprawy doktorskiej ma na myéli. W
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latach 1947 — 1988 istnial natomiast Zjednoczony Kosciét Ewangeliczny w Polskiej
Rzeczypospolitej Ludowej. Pierwotnie miat o charakter federacyjny, ale w latach 1953 — 1981

r. wladze pafistwowe narzucily jego centralizacii, uniemozliwiajac secesje dotychczasowym

wspolnotom cztonkowskim.

Nie mozna podzieli¢ negatywnej percepcji przez Autora laicyzacji prawa matzenskiego w
latach 1945 — 1946. Niezlaicyzowane w petni, ani nieujednolicone i nieskodyfikowane w
okresie II RP prawo malzefiskie bylo Zrédlem powaznych probleméw osobistych szeregu
obywateli. Generowato hipokryzje i zaktamanie. Ten stan rzeczy faworyzowat osoby zamozne,
dobrze ustosunkowane. Przeciw reformie prawa malzenskiego w okresie miedzywojennym
zdecydowanie i niestety skutecznie wystepowal Kosciot Katolicki, ale takze Kosci6t
prawostawny oraz wyznanie mojzeszowe. Dokonany szybko po zakonczeniu II wojny
Swiatowej proces laicyzacji prawa maizenskiego byt koniecznoscia spoteczng, prawna i
polityczng. Pafistwo polskie nie moglo pozwoli¢ na obowigzywanie na jego terytorium, w
warunkach przenlieSZCzanja si¢ wielomilionowych mas ludnosci, réznorodnej etnicznie i
wyznaniowo, o réznych przyzwyczajeniach prawnych, mozaiki porzadkéw prawnych, w tym
prawa Trzeciej Rzeszy, czy jeszcze carskiej Rosji. To grozilo chaosem prawnym w
newralgiczne] sferze zycia osobistego obywateli. Badacz, kto tego nie dostrzega, jest albo

ignorantem albo zachowuje si¢ jak propagandysta konfesyjny lub polityczny.

Piszac o ograniczaniu nauczania religii w szkolnictwie panstwowym od 1945 r. Doktorant
nie uwzglednit faktu prawnego, iz religia nie zostata usunieta calkowicie z nauczania dzieci w
szkotach panfistwowych nawet w okresie stalinizmu, i to nawet po wejsciu w zycie 22 lipca 1952
r. Konstytucji PRL, kt6ra w art. 70 stanowita, iz ,,Kosci6t jest oddzielony od pafistwa”. Okélnik
nr 13 z wrzesnia 1945 r. Ministra O$wiaty Czestawa Wycecha przewidzial, ze rodzice, ktérzy
sobie tego nie Zycza moga zwolni¢ swoje dzieci ze szkolnej nauki religii. Dla poréwnania, w
okresie migdzywojennym, w mysl orzecznictwa Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego,
uczen chocby byl bezwyznaniowy nie mogt uzyskaé matury i w kohsekwencji podjac studiow
wyzszych, bez oceny z religii na $wiadectwie 'dojfzalos’ci. W roku szkolnym 1955/1956 religia
nauczana byta w ok. 19% szkét podstawowych oraz nielicznych szkotach érednich. Na mocy
tzw. matego porozumienia miedzy Rzadem PRL a Episkopatem Polski z grudnia 1956 . religia
zostata przywrécona w szkolnictwie panstwowym, z wyjatkiem szkét wyzszych jako przedmiot
fakultatywny, na ktéry mlodziez uczgszezata na podstawie pisemnych deklaracji rodzicow

(opiekunéw prawnych). Tak jest (powinno by¢) réwniez obecnie.
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Doktorant, prezentujgc centralng administracje wyznaniowa w Polsce od 1945 L.,
calkowicie pomingl Ministra Administracji Publicznej oraz aparat jego pracy, czyli
Ministerstwo Administracji Publicznej. W latach 1944 — 1950 to 6w Minister byt cztonkiem
Rzadu formalnie wyspecjalizowanym w sprawach wyznaniowych. Piszac o Urzedzie do Spraw
Wyznah Autor nie uwzglednit faktu, ze od 27 maja 1974 r. Szef Urzedu w randze ministra
wehodzit w skiad Rady Ministréw. Wskazywalo to na wysoka range, jaka ekipa Edwarda
Gierka oraz Piotra Jaroszewicza nadawata problematyce wyznaniowej w prowadzone]j przez
siebie polityce. Stusznie Autor podkresla znaczenie organéw bezpieczenstwa panstwa w
realizacji polityki wyznaniowej. Wydaje si¢ jednak, ze ulega przesadnej fascynacji stuzbami
specjalnymi. Nie dba Autor o dyscypline terminologiczna w odniesieniu do polskich organow
bezpieczenstwa Panstwa Jezeli kiedykolwiek stuzby specjalne autonomicznie wplywaly na
polityke wyznaniowa Pafistwa, to moze w okresie stalinizmu w latach 1948/1949-1956. Poza
tym petnity funkcje stuzebng wobec wiadz partyjno-rzadowych. Poziom niezalezmosci wiadz
Polski Ludowej wobec Zwigzku Socjalistycznych Republik Radzieckich w sprawach polityki
wyznaniowej po przetomie politycznym w pazdzierniku 1956 r., jak zauwazyl przed laty prof.
Michatl Pietrzak, nalezy oceni¢ jako znaczny. Warto odnotowaé, ze do aresztowania Prymasa
Stefana Wyszynskiego we wrzesniu 1953 1. doszto juz po $mierci Jézefa Stalina w marcu 1953

I. 1 po usunigciu Lawrientija Berii w czerwcu 1953 r.

III.  Zrédla i literatura przedmiotu.

Dobor zrodet oraz literatury dla potrzeb niniejszej rozprawy doktorskiej mozna ocenié jako

zadowalajacy.

Niestety Autor nie siggnat w ogéle do zasobéw Archiwum Akt Nowych (AAN) dotyczacych
Ministerstwa Administracji Publicznej (lata 1945-1950), czy Ministerstwa Ziem Odzyskanych
(lata 1945-1949). Nie odwotat sie kompleksowo do zbiolréw tegoz Archiwum, dotyczacych
organizacji 1 funkcjonowania Urzedu do Spraw Wyznan (lata 1950-1990) zwlaszeza w latach
osiemdziesigtych XX wieku. Nie skorzystal z zasobow AAN dotyczacych Polskiej Partii
Robotniczej (lata 1942-1948), czy Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej (lata 1948-1990).
Nie skorzystal z opublikowanych przez wydawnictwo Aneks oraz tygodnik ,.Polityka”
archiwaliéw z prac Komisji Wspolnej Przedstawicieli Rzagdu PRL oraz Konferencji Episkopatu
Polski od lat 60-tych XX wieku do roku 1989 wiacznie.
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Wykaz aktow normatywnych oraz literatury przedmiotu jest na pozér bogaty, ale w
zasadniczej tresci rozprawy caly szereg wyszczegdlnionych pozycji nie znalazt praktycznego
zastosowania. Tytulem przyktadu mozna wskaza¢: Konstytucje PRL z 22 lipca 1952 r., ustawe
z dnia 17 maja 1989 r. o stosunku Panstwa do Kosciota Katolickiego w Polskiegj
Rzeczypospolitej Ludowej, ustawe z dnia 17 maja 1989 1. o gwarancjach wolnosci sumienia i
wyznania, czy ustawg z dnia 23 czerwea 1971 1. 23 czerwca 1971 r. 0 przejéciu na osoby prawne
Kosciota Rzymskokatolickiego oraz innych kosciotéw i zwigzkéw wyznaniowych wiasnosci
niektérych nieruchomosci potozonych na Ziemiach Zachodnich i Poélnocnych, wreszcie
klasyczng syntezg prof. Michala Pietrzaka pt. ,Prawo wyznaniowe”, Warszawa 2013. W
konsekwencji mozna niestety odnies¢ wrazenie, ze wykaz aktow normatywnych 1 literatury

przedmiotu w istotnej mierze ma charakter fasadowy.

Catkowicie Autor pomingt w swojej pracy adekwatne orzecznictwo sadowe, przede

wszystkim Sadu Najwyzszego, a takze Naczelnego Sadu Administracyjnego. Nalezy to uznaé
za istotny brak zrédtowy.

Iv. Podsumowanie

Nalezy doceni¢ mrowczg prace dokumentacyjna(' Autora oraz jego wysilek pisarki, co
zaowocowalo rozprawg doktorska zlozona z 554. stron standardowego maszynopisu.
Analizowana praca ma warto$¢ przede wszystkim il'c’)d%OWac, ewidencyjng, wzglednie
statystyczna 1 to gldwnie w wymiarze lokalnym, tzn. w odniesieniu do Kosciota Katolickiego
na Opolszczyznie. Fragmenty pracy moga postuzyé¢ np. do opracowania syntezy na temat
historii Opola po II wojnie $wiatowej, czy do uzupelnienia kroniki dziejéw Diecezji Opolskie;.
W rozprawie wskazano na specyfike Diecezji Opolskiej w dziedzinie budownictwa sakralnego
i koscielnego na tle calego polskiego Kosciota Katolickiego w latach 1945-1989. Autor jednak,
by odwotaé si¢ do stow Wieszeza, takie widzi $wiata kolo. jakie tepemi zakresla oczy™.
Zabraklo wyraznej refleksji natury ogdlnej, pewnego calosciowego ale zniuansowanego
spojrzenia na stosunki wyznaniowe w okresie Polski Ludowej. Nasuwa sie pytanie, czy wobec
tak szczegblowo, specyficznie sformutowanego tematu rozprawy nalezalo tego rodzaju

refleksji (spojrzenia) oczekiwac. ..

Konkludujge, po kompleksowym rozwazeniu oraz wywazeniu niewatpliwych
pozytywow, jak 1 niedajacych sie zignorowaé negatywdw, w szczegdlnosci istotnych

przemilczen, recenzowanej rozprawy doktorskiej, stwierdzam, iz stanowi ona rozwigzanie
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oryginalnego, autorskiego, cho¢ waskiego problemu badawczego. Doktorant, generalnie rzecz
ujmujac. wykazal sie umiejetnoscia samodzielnego prowadzenia pracy naukowej zgodnie z
regutami wiasciwymi dla dziedziny nauki spoleczne, a dyscypliny nauki prawne. Spelnione
zostaly zatem ustawowe wymogi formalne stawiane pracom przygotowywanym na stopien
doktora, okreslone w art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i
tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (tekst jedn. Dz. U. z 2017 r., poz.
1789 z pozn. zm.), w zwigzku tym wnosze o dopuszczenie mgra Lukasza Denysa do dalszych

etapéw przewodu doktorskiego.
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