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Recenzja

rozprawy doktorskiej mgra Piotra Widerskiego pt. ,, Charakter prawny czynnosci
spo61ki dokonanej przez zarzad bez zgody innego organu sp6iki kapitatowej”
napisanej pod Kierunkiem dra hab. Piotra Horosza, prof. UEK na Uniwersytecie w
Opolskim

I. Uwagi ogdlne

Zgodnie z art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i
tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki [tj. Dz. U. z 2017r. , poz.
1789, ze zm.] rozprawa doktorska powinna stanowi¢ oryginalne rozwigzanie problemu
naukowego oraz wykazywac ogélng wiedze teoretyczng kandydata w danej dyscyplinie

naukowej, jak tez umiejetnos¢ samodzielnego prowadzenia przez niego pracy naukowe;j.

II. Ocena rozprawy doktorskiej

Temat rozprawy zostat wybrany i sformutowany prawidtowo zaréwno z
teoretycznego jak i praktycznego punktu widzenia. Autor poddat analizie problematyke
charakteru prawnego czynnosci spotki dokonanej przez zarzad bez zgody innego organu

spotki kapitatowe;j.

Tematyka ta jest przedmiotem zywego zainteresowania doktryny prawa
handlowego, przede wszystkim ze wzgledu swoje istotne znaczenie praktyczne, przy
czym wzbudza liczne kontrowersje. Ujecie zagadnienia, ktére zaproponowat Doktorant
jest jednak niezwykle oryginalne i nowatorskie. Z tego wzgledu opracowanie Doktoranta

stanowi interesujacy i doniosty glos w toczacej sie dyskusji naukowe;.



Podstawowy celem, jaki postawil w pracy Doktorant byto przeprowadzenie

rozwazan dotyczacych charakteru prawnego czynnos$ci dokonywanych przez zarzad

spotki kapitatowej bez zgody innego organu spétki (art. 17 KSH) na tle analizy

dotyczacej skutkdw wadliwosci czynnos$ci prawnych. W tym celu autor poddat

szczegOtowej analizie takie kwestie jak:

wymog zgody innego niz zarzad organu sp6tki kapitatowej na dokonanie

przez sp6tke czynnosci prawnej;

skutki ztoZenie oSwiadczenia woli przez spotke w warunkach braku zgody

innego niz zarzad organdéw spotki wymaganej przez ustawe;

skutki ztoZenia o$wiadczenia woli przez spétke w warunkach braku zgody

innego niz zarzad organu spo6tki wymaganej przez umowe statut spotki;

kwestie udzielenia zgody i odpowiedzialnosci organéw spétki za skutki

braku zgody (s.13-14).

W rozprawie Autor przedstawit wiele interesujacych tez. Chociaz niektére z nich

mozna uzna¢ za dosy¢ kontrowersyjne, to nalezy przyznac¢, ze zostaly one poparte

przemyslanymi argumentami.

Podstawowe hipotezy badawcze, ktére weryfikowat Autor byly nastepujace

(5.15-16):

czynno$¢ prawna dokonana bez wymaganej zgody innego organu
przewidziana w ustawie nie powinna zawsze skutkowa¢ niewaznoscia

bezwzgledng;

brak zgody innego organu na dokonanie czynnoSci prawnej, dla ktorej
istnieje obowigzek potwierdzenia, ma istotne znaczenie dla osoby

dokonujacej czynnosci prawnej;

uchwaty organéw spoétki kapitatowej udzielajagce zgody na dokonanie
czynnoSci prawnej przez zarzad spotki nie powinno sie traktowac jako

uchwaty wyrazajacej zgode przez osoby trzecie;



e w Swietle przeprowadzonej analizy prawno-pordwnawczej nalezy uznac,
ze dopuszczalne sg inne sankcje w przypadku braku zgody innego organu,

ktdérego zgoda jest wymagana przez ustawe, umowe, statut.

W pracy postuzono sie gtéwnie metodg dogmatyczno-prawng. Wybdr tej metody
nalezy uzna¢ za prawidtowy ze wzgledu na charakter analizowanej problematyki
badawczej. Dosy¢ obszernie wykorzystat takze Autor metode badan prawno-
poréwnawczych, chociaz odwotywat sie na ogét do rozwigzan modelowych, tj. tresci
konkretnych przepiséw prawnych i nie prowadzit poglebionej analizy o charakterze
systemowym (tzn. przy wykorzystaniu orzecznictwa lub literatury przedmiotu).
Doktorant przebadat wybrane regulacje brytyjskiego, francuskiego oraz niemieckiego

porzadku prawnego, a takze projekt zasad Europejskiego Prawa Cywilnego.

Uktad recenzowanej rozprawy jest prawidtowy. Rozprawa sktada sie z pieciu
rozdziatéw, poprzedzonych Wstepem i konczacym sie Kkrétkim Zakonczeniem.
Natomiast uwagi podsumowujgce, zaprezentowane poglady oraz potwierdzenie
sformutowanych wnioskéw i postulatéw de lege ferenda zawart Autor w ostatnim,
piatym rozdziale. Praca ma charakter syntetyczny, zostala napisana rzetelnie, bardzo
dobrym jezykiem prawniczym, w sposob klasyczny. Zatozone cele rozprawy zostaty

osiagniete.

W rozdziale pierwszym, Doktorant scharakteryzowal pojecie czynnoSci prawnej
oraz skutki jej wadliwosci w prawie polskim. Przedstawione w tym rozdziale
zagadnienia o charakterze ogolnym, wprowadzajacym, przedstawil Autor w sposob
wyselekcjonowany, a ich omoéwienie zostato ograniczone do przedstawienia danych
kwestii w kontek$cie tematu rozprawy. Rozwazania przedstawione w tym rozdziale
maja charakter opisowy, ale porzadkujacy, jak np. przedstawienie problematyki tzw.
czynnosci nieistniejacej (s. 24-26), ktéra w kontekscie oceny skutkéw prawnych dziatan
podejmowanych przez zarzady spoétek kapitatowych nadal bywa przedmiotem
kontrowersji. W podsumowaniu Autor zwraca uwage, Ze polski ustawodawca nakazuje
stosowac sankcje bezwzglednej niewazno$ci czynnosci prawnej (art. 58 KC) z mocy
prawa, a sady musza jg bra¢ pod uwage z urzedu, a nie w wyniku zarzutu strony
postepowania. W opinii Autora, takie podejscie w szczeg6lnosci w stosunku do
czynnos$ci prawnej zarzadu spotki kapitatowej podjetej bez uchwaty innego organu,

3



moze by¢ uznane za dosy¢ rygorystyczne, a to z tego wzgledu, ze prawu polskiemu

znane s inne sankcje wadliwo$ci czynno$ci prawnych (s. 50-53).

W  rozdziale drugim Doktorant poddat szczeg6étowej analizie modelowe
rozwigzania wystepujgce w obcych porzadkach prawnych, takich jak Niemcy, Francja i
Anglia. Za interesujacy i twdrczy nalezy uznaé¢ pomyst, aby kwestie wadliwosci
czynno$ci prawnych przeanalizowa¢ takze z punktu widzenia projektu Zasad
Europejskiego Prawa Cywilnego (PECL) lub Projektu Wspé6lnych Ram Odniesienia
(DCFR). Rozwazania przeprowadzone w tym rozdziale miaty kluczowe znaczenie dla
sformutowania ostatecznych wnioskéw zaprezentowanych w rozdziale pigtym. Wysoko
nalezy oceni¢ zaprezentowang przez Doktoranta w tym rozdziale umiejetnos¢
zestawienia problemdéw i rozwigzan prawnych istniejacych w polskim porzadku

prawnym z rozwigzaniami w innych systemach prawnych (np. 78, 80, 121 itd).

Analizy przeprowadzone w tym rozdziale stanowig podstawe wiekszoSci
nowatorskich tez sformutowanych przez Doktoranta, m.in. propozycji wykorzystania w
Polsce instytucji sankcji sedziowskiej w ramach tak zwanej ,ustrukturyzowanej
dyskrecji” (structured discretion) pochodzacej z tradycji common law. Autor zwraca
uwage, ze sankcja ta stala sie podstawa Zasad Europejskiego Prawa Umoéw i ma
stanowi¢ proporcjonalng i elastyczng odpowiedZ na wadliwo$¢ czynnoS$ci prawnej.
Sankcja ta miataby wyraza¢ sie w proporcjonalnej reakcji sagdowej, w wyniku ktoérej
osiggnieto by catkowity lub czeSciowy brak zamierzonych skutkéw prawnych, takze
poprzez ich konwersje lub redukcje dla utrzymania w mocy czeSci normatywnej
czynnos$ci prawnej. Podstawowym celem tak rozumianej sankcji sedziowskiej miatby

by¢ prymat zasady utrzymania w mocy czynno$ci prawnej (s. 130-131).

W kolejnym rozdziale: trzecim zajal sie Doktorant problematyka zasad
reprezentacji spotek kapitatowych w prawie polskim na tle regulacji wybranych panstw
europejskich. Takze rozwazania przedstawione w tym rozdziale majg charakter w
wiekszoSci opisowy, ale porzadkujacy. Za interesujacy nalezy takze uzna¢ pomyst
Autora, aby model reprezentacji w spotkach kapitatowych dziatajagcych w oparciu o
prawo polskie zestawi¢ z wybranymi modelami reprezentacji spétek kapitatowych w
prawie obcym. Rozwazania przeprowadzone w celu realizacji tego pomystu sg jednak
bardzo ogoélnikowe; wymagatyby pogtebionej analizy takze w oparciu o literature
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zagraniczng, a tego niestety w pracy zabrakto. Pewien niedosyt budzi takze dosy¢
wybidrcze korzystanie z dostepnej literatury przedmiotu; zupeinie brakuje odwotan do
Systemu Prawa Handlowego (tom 2A) oraz Systemu Prawa Prywatnego. Podobnie
ocenic¢ nalezy konczace ten rozdziat podsumowanie jako zdecydowanie zbyt lakoniczne.
Trzeba jednak zauwazy¢, ze przeprowadzona w tym rozdziale krytyczna analiza
regulacji prawnych odpowiednich przepisow KSH oraz orzecznictwa sadow
powszechnych, postuzyta Doktorantowi do sformutowaniu ostatecznych wnioskow w

rozdziale pigtym.

W rozdziale czwartym zajat sie Doktorant problematyka wazno$ci czynnosci
prawnej dokonanej przez zarzad bez zgody innego organu spotki kapitatowej. Autor
dokonat tutaj interpretacji art. 17 KSH takze przez pryzmat regulacji art. 39 KC przed i
po nowelizacji. Zmiany zaproponowane przez ustawodawce Doktorant ocenit co do
zasady pozytywnie, uznat jednak, Ze nie sg one wystarczajgce i dalszych rozwazaniach
przedstawit propozycje zmian. Rozdziat ten, podobnie jak rozdziat poprzedni, konczy sie

krotkim Podsumowaniem.

W ostatnim, pigtym, rozdziale Doktorant sformutowat wnioski i postulaty de lege
ferenda. Rozdzial ten ma niewatpliwie nowatorski charakter, a rozwigzania
zaprezentowane przez Autora sg przemyslane, chociaz cze$S¢ z nich mozna uznac za
kontrowersyjne. W szczego6lnos$ci, w wyniku przeprowadzonych w rozprawie badan

zweryfikowal pozytywnie sformutowane na poczatku pracy hipotezy badawcze:

e czynno$¢ prawna dokonana bez wymaganej zgody innego organu
przewidziana w ustawie nie powinna zawsze skutkowa¢ niewaznoscig
bezwzgledng (s. 211-214). Zdaniem Autora , stosowanie przez polskiego
prawodawce sankcji niewaznosci bezwzglednej powinno by¢ dokonywane
z wiekszym namystem, a kierunek, ktorym nalezy podaza¢ powinno sie
obiera¢ przy stosowaniu bardziej elastycznych rozwigzan. Sankcja
bezwzglednej niewaznos$ci powinna by¢ stosowana w wyjatkowych
przypadkach, ktoére odnoszg sie do najbardziej fundamentalnych naruszen,

oczywiScie majac na wzgledzie interes obrotu gospodarczego.” (s. 213);



brak zgody innego organu na dokonanie czynnoSci prawnej, dla ktorej
istnieje obowigzek potwierdzenia, ma istotne znaczenie dla osoby
dokonujacej czynnosci prawnej (s. 214-215). O ile sama teza postawiona
przez Doktoranta nie budzi watpliwosci, o tyle niektére z argumentéw
przedstawionych na jej poparcie wywotuja watpliwosci. Mowa na
przyktad o stwierdzeniu Autora, ze artykut 17 § 3 KSH odnosi sie ,nie
tylko do cztonkéw zarzadu, ale réwniez do kazdej innej osoby, ktora jest
prawidlowo umocowana do zaciggania zobowigzan, np. prokurent,
petnomocnik, uprawniona osoba czynna w lokalu przedsiebiorstwa i
dokona takich czynno$ci bez wymaganej zgody”. Nie bardzo rozumiem, na
jakiej podstawie prawnej Autor rozcigga odpowiedzialnos$¢, o ktérej mowa
w art. 17 § 3 KSH na inne osoby niz cztonkowie zarzadu, skoro w przepisie

tym mowa wylgcznie o odpowiedzialnos$ci cztonkéw zarzadu (s. 214);

uchwaly organéw spotki kapitatlowej udzielajace zgode na dokonanie
czynnoSci prawnej przez zarzad spoéiki nie powinno sie traktowac jako
uchwaty wyrazajacej zgode przez osoby trzecie (s. 216-218). Teza ta

wyraza stanowisko dobrze juz ugruntowane w nauce prawa handlowego;

w przypadku braku zgody innego organu, ktérego zgoda jest wymagana
przez ustawe, umowe, statut poprzez przeprowadzenie analizy prawno-
poréwnawczej w zakresie obowigzujgcych przepisow krajowych i
miedzynarodowych, Doktorant rozwaza, czy mozliwe jest ,wieksze
uelastycznienie przepisow normatywnych i zaproponowanie sankgcji ktore
biorg pod uwage bezposredni interes podmiotéw i uwzgledniajga wole
stron w ramach tgczacych ich stosunkéw powtérzcie policjantom to
widziatyScie” . Udzielajac ostatecznej odpowiedzi Autor wyraza opinie, Ze
istnieje silna potrzeba odejscia od dogmatycznych, aczkolwiek mocno
ugruntowanych, struktur prawa polskiego na rzecz pragmatycznych,
nadajacych wieksza wage stanowieniu prawa sadowego, co oznacza ze to
sad powinien decydowa¢ o waznosci i skutecznosci czynnos$ci prawnej w
oparciu o zasady proporcjonalnosci i sprawiedliwosci. O ile sama

koncepcja jest interesujaca i zapewne warto podda¢ ja pogtebionemu
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dyskursowi naukowemu, to ma ona jednak charakter kontrowersyjny,
gdyz przyjecie koncepcji zaproponowanej przez Autora moze jednak
grozi¢ poglebieniem stanu niepewnos$ci prawa dla obu stron czynnosci
prawnej (ze wzgledu na konieczno$¢ uzyskania orzeczenia sadu w
przedmiotowej kwestii). Nalezy takze mie¢ na wzgledzie ratio legis art. 17
KSH, a tu wydaje sie, ze chodzito przede wszystkim o ochrone interesu
ekonomicznego wspdlnikéw spétek kapitalowych, gdyz ochrone oséb
trzecich dziatajacych w dobrej wierze powinna zapewnia¢ zasada rekojmi
wiary publicznej rejestru przedsiebiorcow KRS, a takze moznos¢ zadania
okazania stosownej uchwaty przed dokonaniem okres$lonej czynnosci

prawnej, ktorej ryzyko niewaznosci wynika z art. 17 § 1 (s. 218-223).

W ramach postulatow de lege ferenda Doktorant m.in. opowiedziat sie za
wprowadzeniem koncepcji czeSciowej niewazno$ci czynno$ci prawnej zbieznej z
propozycjg wyrazong w projekcie Ksiegi pierwszej Kodeksu cywilnego przygotowanego
przez Komisje Kodyfikacyjng w 2015 r. (s. 231) oraz przedstawit propozycje
doprecyzowania tresci art. 39 KC (s. 229-230)

Podsumowujac, nalezy oceni¢, ze pracy naukowej Doktoranta, nalezy przypisac,
jak to juz wiele razy podkreslono, twdérczy oraz nowatorski charakter. Zaprezentowane
przez Autora tezy przedstawiajg istotng warto$¢ naukowa. Zatozone cele recenzowanej
rozprawy zostaty osiggniete i Doktorant, formutujac wiele ciekawych tez i odpowiednio
je uzasadniajac, rozwiagzat problem naukowy, o jakim mowa w art. 13 ust. 1 ustawy o
stopniach naukowych i tytule naukowym. W tym zakresie zostala zatem spetniona

przestanka do nadania mu stopnia naukowego doktora.

II1. Ocena wiedzy teoretycznej Doktoranta

Doktorant zgromadzit i przestudiowat znaczaca ilos¢ polskiej literatury
przedmiotu. W pracy odwotywat sie takze do regulacji prawnych wybranych systeméw

panstw obcych oraz literatury zagranicznej. Zakres dokonanych przez Doktoranta badan



prawno-porownawczych nalezy uzna¢ za wystarczajacy i istotnie wzbogacajacy tres¢

rozprawy.

W pracy przeanalizowat takze Doktorant bardzo wnikliwie dostepne orzecznictwo
sadow polskich (w tym orzecznictwo Sadu Najwyzszego oraz sadéw apelacyjnych).
Liczne wnioski wnikajace z tych analiz znalazly sie przede wszystkim w tresci rozdziatu
piatego. W obszernym i starannym opracowaniu Doktorant dowodzi swojej rzetelnej

wiedzy w zakresie prawa, a w szczego6lnosci prawa handlowego.

IV. Ocena umiejetnosci samodzielnego prowadzenia pracy naukowej

Recenzowane opracowanie nalezy oceni¢ takze bardzo dobrze pod wzgledem
warsztatowym. Recenzowang rozprawe cechuje zwiezto§¢ myS$li; nie ma w nim
powtorzen , czy zbednych watkéw pobocznych, chociaz przywolywanie tresci przepisow
w cato$ci, w tego rodzaju pracy naukowej, mozna uznac za zbedne. Zaprezentowane
wnioski sg logiczne i wynikajg z poprzedzajacych je rozwazan. Prowadzone rozwazania

dokumentowane s3 rzetelnie Zrodtami.

Jak wspomniano juz w pkt. I recenzji temat rozprawy zostat wybrany i
sformutowany prawidtowo zaréwno z teoretycznego jak i praktycznego punktu
widzenia. Tezy =zaprezentowane w rozprawie zostaly poparte przemys$lanymi
argumentami. Zebrang, jak podkre$lono weczeS$niej, obszerng i co do zasady
wyczerpujaca badane zagadnienie, literature przedmiotu Doktorant poddat starannej,
wnikliwej oraz krytycznej analizie. Przeprowadzona analiza dowodzi wysokich

umiejetnosci Doktoranta w tym zakresie.

Doktorant doskonale postuguje sie jezykiem prawniczym (drobny btad na s. 77:
wnosi sie powddztwo, a nie roszczenie; roszczenia sie takze nie wytacza, a dochodzi).
Rozprawa jest napisana jezykiem komunikatywnym, a prowadzone wywody sa

przejrzyste i zrozumiate dla czytelnika.



Recenzowana rozprawa doktorska zaréwno w zakresie wiedzy teoretycznej
Doktoranta jak i umiejetnosci samodzielnego prowadzenia pracy naukowej, stanowi

opracowanie interesujgce i warto$ciowe.

V. Wniosek koncowy

Wyrazajac przekonanie, Ze rozprawa doktorska mgra Piotra Widerskiego w pelni
odpowiada wymaganiom okreslonym w art. 13 ust. 1 ustawy o stopniach i tytule
naukowym, wnosze o jej dopuszczenie do publicznej obrony. Zgloszone uwagi
krytyczne maja wylacznie charakter polemiczny i nie wptywaja na ogolna, bardzo

dobra ocene pracy.

Quns- M“‘“’M“W oalt.



